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A cikk kiemeli az emberiség kulturalis 6rokségének védelmének fontossagat, amely a

nemzeti kulturalis identitas fontos eleme. Leirtdk a nemzetkdzi kozosség altal elfogadott kozos
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elveket és allaspontokat. A kulturalis politika jovébeli modelljeit tekintjiik: a miivészet és a kultura

hagyomanyos allami tAmogatésanak modellje, a piaci modell. Megallapitast nyert, hogy nem lehet

vilagos kulturalis politikat meghatarozni a kiilonbozé orszagokban, mivel mindegyiknek sajat

kulturalis politikdja van, amely nemzeti, politikai és torténelmi hagyoméanyokon alapul.
Kulcsszavak: kulturdlis politika, orékség, miivészet, kultira.

YV cmammi euceimneno easicaugicme 3axucmy KyIbMypHOI CnaOwjuHu ar00CmMed, wjo €
BACIUBUM  €JIEMEHMOM HAYIOHANLHOI KyabmypHOi i0enmuuynocmi. OXapakxmepu3o8aHo CnilbHi
NPpUHYUNU i NO3UYii , NPUUHAMI MIXCHAPOOHUM chniemosapucmeom. Pozenanymo nepcnekmueHi
MoOeni KyIbMYpHOI NONMUKU: MOOelb MpAouyiiHoi 0epiHcasHoi NiOmMpuMKu mucmeymea ma
KYIbmypu, punkosa mooeiv. Kynemyphi npoyecu KoxcHoi Kpainu maioms ocobnuee 3Ha4eHHs OJis
IMIOXMCY Kpainu, 3POCMAHHA DE2iOHANbHOI ma MicYegoi KylbMYpPHOI I0eHMUYHOCMI pe2ioHIs,
KOHKYPEHMOCHPOMONCHOCMI Ma NpU8adbiueocmi ineecmuyii. 8 0esiKux Kpainax akyeHm pooumucs
Ha 30epedicenti Hayionanbhoi cnaowunu (Opanyis, Himeyuuna), na cmeopeHHi HOBOI Kyibmypu, Ha
cnpusnHi - KyabmypHomy possumky (Hopeecis, Kaumaoa) abo ma niompumyi pizHOMaHimuoi
KynomypHoi cnaowunu 6 kpaini (LLlomnandis ma Yenoc y Benuxoopumanii). Kamanonis 6 Icnanii).

byno eusnaueno, wo Hemodcnueo eusHauumu UimMKO KyJAbMYPHY HNOJIMUKY 6 PI3HUX
KpaiHax, OCKIIbKU KOJMCHA 3 HUX MAE CB0I0 KYIbMYPHY NONIMUKY, KA 2PYHMYEMbCA HA
HAYIOHANbHUX, NOJIMUYHUX, ICIMOPUYHUX MPAOUYISX.

Knrouogi cnoea: xkynemypna nonimuka, cnaowjumd, MUCmeymeo, Kyibmypd, KyJIbMypHI
npoyecu.

The article highlights the importance of protecting the cultural heritage of humanity,
which is an important element of national cultural identity. The common principles and positions
adopted by the international community are described. Prospective models of cultural policy are
considered: the model of traditional state support of art and culture, market model. Cultural
processes of each country are of particular importance for the image of the country, the growth of
regional and local cultural identity of the regions, competitiveness and attractiveness of
investments. In some countries, emphasis is placed on preserving the national heritage (France,
Germany), on the creation of a new culture, on the promotion of cultural development (Norway,
Canada) or on the maintenance of a diverse cultural heritage in the country (Scotland and Wales in
the UK). Catalonia in Spain).

It has been determined that it is impossible to define a clear cultural policy in different
countries, since each of them has its own cultural policy, which is based on national, political, and
historical traditions.

Key words: cultural policy, heritage, art, culture, cultural processes

A huszonegyedik szazadban hatalmas innovacios potencialt mutatott be a kultGraban,
amely képes az emberek életének radikalis megvaltoztatasara. El0szor is ez a tudomanyos és
technikai kultura kovetkezménye. Ezért a kultura, a nagykozonség és az allami vezetdok egyik
legfontosabb feladata a kiegyensulyozott kulturdlis politika, azaz a kulturdlis fejlodés céljat
meghatarozé kulturalis politika, a kulturalis folyamatok modern tarsadalomban torténd
szabalyozasanak alapelvei, mddszerei és modszerei kidolgozasa és megvaldsitasa.

Egy olyan korban, 0j transzforméacidk a vilag tisztdban van annak fontossagat, hogy a
kulturalis 6rokség vedelme az emberiség, amely fontos eleme a nemzeti kulturalis identitas. Az a
felismerés, a kulturalis Orokség, a tarsadalom fejlodése megkoveteli az allamoktol, hogy
valtozédsokat eldidézni és 1) megkozelitések javitdsa allami szabalyozas megdrzése és eldsegitése a
torténelmi és kulturdlis 6rokség ¢és a miiemlékek, valamint elfogadtak a fogalmi meghatirozo
dokumentum prioritasait és célkitlizéseit reformald demokratikus kormanyzas az alapokon.
A vilag tapasztalatai azt mutatjdk, hogy azok az orszagok, amelyek fejlédésiik legnehezebb
iddszakaiban a lehetd legrovidebb iddn beliil kiegyensulyozott és kdvetkezetes kulturdlis politikat
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hajtottak végre, jelent0s el6relépést tettek a politikai és tarsadalmi-gazdasagi reformok
végrehajtasaban (példaul egyszerre Japan, Németorszag). ). Az egyes orszagok kulturalis folyamata
kiilonleges jelentoséggel bir az orszag képének, a régiok regiondlis €s helyi kulturalis identitasanak
novekedésenek, a versenyképesseg €és a befektetések vonzerejének  szempontjabol.

Az UNESCO dokumentumaiban a kulturdlis politikat Ugy hatdrozzdk meg, mint
"miikodési elvek, adminisztrativ és pénziigyi tevékenységek és eljarasok, amelyek a kultara
terletén az allami fellépés alapjat képezik", mint "a tudatos cselekvés teljes 0sszegét vagy a
tarsadalomban fellépd cselekvések elhagyasat, amelyek célja bizonyos kulturalis célok elérése a
kovetkezo célokbol: a tarsadalom Gsszes fizikai €s szellemi erdforrasanak optimalis.

A kulturalis politikanak biztositania kell a kulttra fejlodését a tarsadalom altalanos
fejlodésének ¢és a vilag kulturalis folyamatanak részeként. Célja a nemzeti kultirak identitasanak
meglOrzése. {gy egyes orszagokban a hangsuly a nemzeti 6rokség megérzésére (Franciaorszag,
Németorszag), masokban az Uj kultira megteremtésére, a kulturalis fejlodés eldmozditasara
(Norvégia, Kanada) vagy az orszagon beliili sokszinli kulturalis 6rokség tamogatasara (Skocia €s
Wales az Egyesult Kiralysagban) torténik. Katal6nia Spanyolorszagban).
Vannak azonban k6zds elvek és allaspontok, amelyeket a nemzetkdzi kbzdsség fogad el és fogad el.
A kultara teriiletén az allami politika 6 célkitlizéseit elészor a kulturdlis politika intézményi,
kOzigazgatasi és pénzigyi vonatkozasairol szolé kormanykézi konferencian hataroztdk meg
(Velence, 1970).

1. Az emberek részvételének lehetOségei a tarsadalom kulturalis életében. Ezt a nézetet a
kulturalis politikaval kapcsolatos kérdésekben Monacoban fejtették ki (1967): "A vilag allamai
nagy figyelmet forditanak a gyermekek esztétikai oktatasara, mivel a kulturélis javakhoz valo
hozzatérés bovitése nem jelenti azt, hogy a kulturalis tevékenységekben valod részvétel ardnyosan
ndévekedne gyermekkoratol.

2. Kulturélis fejlédés, amely a kulturalis politikat a teljes allami politika szerves részévé
teszi. A kulturalis fejléddés a tarsadalom technologiai fejlddéshez vald hozzaigazitasanak
elofeltétele. "A kulturalis fejlodés a gazdasagi fejlodés egyik eszkoze és célja."

3. A kulturalis identitas megOrzése és népszertisitése. A ,kulturdak pluralizmusanak”, az
egyes régiok nyelvének és hagyomanyainak ujjaélesztése, az ,.egyéni (egyéni) kulturak és az allam
altalanos (kulturalis) kultiraja kozotti dinamikus egyensuly elérése” megnyitotta az ajtot a
fogyatékkal élok, a nagy csaladok, az etnikai kisebbségek, az idések kulturalis projektjeinek
megvalositasara. Gyerekek.

4. A nemzetkozi kulturalis kapcsolatok kialakulasa a jelenlegi szakaszban tukrozi az
,allamkozpontt” emberkézpontu értékekre vald atmenetet, és az eurdpai népek kulturajanak és
tortenelmének  kolcsonds megértését, a kultira transznacionalis elosztasat, a kulturalis
sokszintiséget és az 1) miivészeti formak kialakitasat, a kulttrak kozotti parbeszédet, az elismerést
tamogatja. a kultira mint gazdasagi €s tdrsadalmi integracio tényezdje.

Girard A. francia kutatd a kulturalis politikat dinamikus folyamatnak tekinti, amely a
tarsadalom kulturalis céljainak folyamatos felllvizsgalatat, prioritasait, konkrét feladatait, a kivant
eredmények eléréséhez szilkséges eszkozOk elosztasat igényli. A tudds két kulturalis iranyitasi
modellt emel ki: a fliggetlen szervezetek (USA) erdfeszitéseit, és kozvetleniil a minisztériumok
hat6sagai (Franciaorszag, Svédorszag). E feladatok hatékony megvaldsitasa érdekében a kulturalis
politikanak optimalizalnia kell a célokat, feladatokat és er6forrasokat (szemelyzet, pénzigy,
jogszabalyok, intelligens szervezet).

Dragichevich-Sesich M. (Szlovénia) a kulturdlis politika ilyen modelljeit igéretesnek
tartja.

1. A liberdlis politika modellje (USA), amely a kulturalis javak termelési és forgalmazasi
eszkdzeinek magantulajdonat biztositja. A vezetd szerep itt a kulturalis ipar és kulturalis termékei
koz¢ tartozik, amelyek kielégitik a tomeges keresletet. A kulturdlis ¢és mivészeti
maganalapitvanyok dont6 befolydssal birnak a kulturalis politika fejlodésére.

2. Az allam birokratikus vagy oktatasi kulturalis politikdjanak modellje (volt szocialista
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orszagok, Franciaorszag, Svédorszag), amely az allam uralmét uralja, anyagi és pénzugyi
tamogatassal (Franciaorszag, Svédorszag) iranyitja a kultira szférdjat, vagy Ugynevezett
Htarsadalmi rendet” hoz létre, amely kulturdlis tevékenységet biztosit. megfeleld tartalmat,
kiegyenlitést és a kreativ-innovativ valtozasok egyidejii engedélyezését.

3. A nemzeti felszabadulas kulturalis politikajanak modellje (Kelet-Eurdpa orszégai), a
nemzeti tudatossag fejlodésének modellezése, mint a "sovinizmus", a nacionalizmus, a "kultura
bezarasa", a korabbi korok miivészeti alkotasainak elutasitdsa, a nemzeti kisebbségek kulturaja,
alternativ és kisérleti miivészet, orientacio populista kulturalis szlogenek.

4. Az atmenet kulturdlis politikajanak modellje (Szerbia), amelynek Iényege a kulturalis
kezdeményezések megvaldsitasa olyan allami struktarak segitségével, amelyek nem képesek a
parancsnoki-blrokratikus iranyitasi rendszer felhagyasara. Az ilyen modell ellentmondasos
kovetkezményei megkiilonboztetik a kultarat a vilag kozosségétdl, hangstlyozva a nacionalista
elveket.

A német kulturalis tudds, Visand két kulturalis politikafejlesztési modellt azonosit.

1. A miivészet és a kultira hagyomanyos allami tamogatadsanak modellje. Ez magaban
foglalja a hatosagok altal a hagyomanyos kulturalis intézmények (mizeumok, szinhazak,
konyvtarak, kulturalis kdzpontok) tdmogatasat; intézményi egyensuly kialakitasa a kultura es a
mivészet kozott a hatosagok altal; a kdzponti kormanyzat és az allami szektor finanszirozasa; a
kulturélis politikdk nemzeti szintli végrehajtasa, a kulturalis politika regionalis kiilonbségeinek
elfogadhatatlansaga, a nemzetkdzi kulturalis kapcsolatok fejlesztése csak a diplomaciai tevekenység
keretein beliil;a népesség halas nézéként valo aktivalasa, aki tdmogatja a kulturat; tevékenységek a
kulturalis miivészeti tanacsok kiilonbozo teriiletein. Egy ilyen modell nem teszi lehetdvé a kulturalis
innovaciok, a régiok kulturalis fejlédésének, a kulturalis tervezés rugalmassaganak megvalositasat,
¢s adminisztrativ ellenérzéshez vezet, amelyben a kreativ elv minimalizalodik.

2. A piacmodell megkdveteli: a kulturdlis élet szinte minden szektoranak piaci
szabalyainak tevékenységét, a gazdasagi fejlodés prioritasat, a tomeg és a magas kultarak kozotti
korlat megsziintetését, a miivészet irdnyitasat (a kulturalis élet szervezeti rendszerének fejlesztése, a
kulturalis fejlodés tervezése, a kulturalis intézmények irdanyitdsa, a nemzetkozi kulturalis
egylttmiikodés megfeleld formai) ), kiilonds figyelmet forditva a helyi kultura fejlesztésére,
figyelembe véve az Ugyfél igényeit és érdekeit. A kulturadlis politika piacmodelljét a
jovedelmezOségi kritériumok, a kulturdlis események folyamatos alulfinanszirozasa, a mivész
szponzor ¢rdekeitdl vald fliggdsége €s a nemzetkdzi szabvanyok fel¢ vald orientacido csak a
szorakoztatdiparban uralja.

Az egyes orszagok kulturalis 6rokségének megorzése szempontjabol fontos szempont az
UNESCO iranymutatasainak betartdsa. A kozéptavl stratégia 2014-2021 szerint az UNESCO
szabalyozasi kerete egyediilalld globalis platform a nemzetkozi egyiittmiikodés és parbeszéd
szamara. A kulturdlis gazdalkodas holisztikus rendszerét hozzak létre az emberi jogokon alapul6
megkozelitésben, amely kozos értékeken, kolesonos elkotelezettségen, a kulturalis sokszintliség
tiszteletben tartasan, az 6tletek szabad aramldsan és a kollektiv feleldsségen alapul.

A Szervezet egyezményeinek, ajanlasainak, nyilatkozatainak és kormanykozi
programjainak végrehajtasa nemzetkozi szinten folytatja az allamokat a parbeszédben és az
egyittmiikodésben, ezaltal hozzajarulva a befogadd menedzsmenthez és a tudas és a legjobb
gyakorlatok megosztasahoz politikai szinten.

Az ilyen egylittmiikddési platform hozzajarul a kulturdlis és természeti eréforrasoknak a
fenntarthato fejléddés szempontjabol betdltott szerepének fokozasdhoz az Orokség eldmozditésa,
védelme és megdrzése révén, kiilonds tekintettel az ingatlan kulturdlis 6rokségre (1972. és 1954. évi
egyezmények), az ingd kulturalis 6rokségre (1954. és 1970. évi egyezmények). .), viz alatti
kulturalis 6rokség (2001. évi egyezmény) és immaterialis kulturalis 6rokség (2003-as egyezmény).

A Szervezet tevékenysége a nemzeti, az 0rokség jobb megdrzésére, védelmére, ésszerii
felhasznalasara és népszerlsitésére iranyuld kapacitasanak erdsitésére iranyul majd szakmai,
intezményi és kozosségi szinten. Az allami kulturalis politika értékelésének f6 kritériuma a
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hatékonysag, azaz: a cél eléréséhez nem képes programok, az eréforras-kOltség megtagadasa; a
kulturalis projektek sikeres végrehajtasa, az allam kulturalis fejlddésével kapcsolatos kérdések
megalapozott dontéseinek elfogadasa, valamint a kulturdlis intézmények ¢&s szabadidds
menedzsment fejlesztése.

Nem véletlen, hogy kulféldi orszdgokban (Nagy-Britannidban, Franciaorszagban,
Németorszagban, USA-ban, Kanadaban) tudomanyos, informaciés és szocioldgiai szolgaltatasokat
hozzunk létre, amelyek feladata a kiillonb6z6 népességcsoportok kulturalis és szabadidds érdekeinek
és igényeinek tanulmanyozasa; szabadid0s személyiségkérések és az elégedettségiik objektiv
lehetdségei; a kiilonboz6 tarsadalmi csoportok tudéasanak, készségeinek és képességeinek a
szabadidejiikk 6nszervezddésében valdo mennyisége; a kulturalis és szabadid6s és rekreacids szféra
infrastrukturaja ¢és fejlodésének trendjei; a személyzeti problémak tanulmanyozasa. Példaul
Németorszagban van a szabadidGs tanulmanyok intézete, Daniaban - a szocidlis és kulturalis
tervezés kdzpontja Ausztridban - a Mediacult.

A kulturalis 6rokség modern kérnyezetben vald megbrzése a tarsadalom életébe vald
szerves befogadas szempontjabol sziikséges, amely biztositja a tulélési modelltdl a fenntarthatod
fejlodés modelljének kialakulasat. Az e teriilet allami szabalyozasi mechanizmusainak
mitkodésének javitasa eérdekeben szilkséges a hatdsagok és a nem kormanyzati szervezetek kozotti
egylttmiikodési mechanizmus létrehozasa, a nemzetkdzi ¢€s interregiondlis egyiittmiikddés
programjaiban valoé részvétel, valamint a torténelmi és kulturdlis kodrnyezet racionalis
felhasznalasanak és meg6rzésének ellendrzése.

gy nem lehet viligos leirast adni a kiilonbozd kiilfldi orszagok kulturdlis politikajanak
alapjairdl, hiszen mindegyikuk kulturalis politikdja a nemzeti torténelmi, politikai hagyomanyokon
és a kultura allami tAmogatasan alapul.
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NOIJISIAN BUEHUX HA JOCJIIIKEHHS ITIPUBABJIMBOCTI
TYPUCTUYHOI JECTUHAILII
Minamosceka O.1., Illutikosa T.B.

ACADEMICS’ JUDGEMENTS ON THE TOURISM DESTINATIONS
ATTRACTIVENESS
Milashovska Olga, Shytikova Tetiana

B cmammi posenamymo numauHs OYiHKU NpUAOIUGOCMI MYPUCTMIUYHOI OecCmuHAyii.
3oxpema, euceimieno Oesaxi 3apyOincHi ma GIMYUSHAHI MeMOOUKU OYIHKU MYPUCIIUYHOT
npugabausocmi. B cmammi posenanymi nHanpamku oocniodcenvb maxux euenux: K. Ilomnyposa, 1.
Hlumouxosa, . Xy ma b. Piui, M.Tpaska, O./]lasudosa, axi modxcHa eépaxysamu Oisi po3poOKu
8]1ACHOT MeMOOUKU OYIHKU, WO MAKCUMATLHO O 8i0nogioana cneyuiyi pe2iony.

Knrowuosi cnosa: npusabiugicmo, mypucmuyHa —OeCmuHayis, Memoouka  OYIHKU
npusabIU8oCMi.

The purpose of the publication is to deepen the theoretical aspects of some foreign and local
methods of assessing the attractiveness of destination for the further use in developing its own
methodology that would closely reflect the specifics of the tourism sector and the hospitality sphere
of Transcarpathia.

The problems of studying the attractiveness of tourist destination were studied in the works

52



MYKAUIBCHKUN JEP)KABHUU YHIBEPCUTET

89600, M. MykaueBo, ByJI. YAKTOPOJCbKa, 26
Tes./dakc +380-3131-21109

Be6-caiiT yHiBepcuTeTy: www.msu.edu.ua
E-mail: info@msu.edu.ua, pr@mail.msu.edu.ua

BeG-caiit IncTuTyniiiHoro penosurapiio Haykogoi 6i6riorexu MAY: http://dspace.msu.edu.ua:8080
BeG-caiiT HaykoBoi 6i6tioTexu MAY: http://msu.edu.ua/library/



http://www.msu.edu.ua/
mailto:info@msu.edu.ua
mailto:info@msu.edu.ua
http://dspace.msu.edu.ua:8080/
http://msu.edu.ua/library/

	4. Kliuchko, Yu.M., Kovtun, V.D., Troielnikova, L.O., Tsymbaliuk, N.M. 2004.  Kulturno-dozvillieva sfera Ukrainy: dynamika zmin ta peretvoren [Cultural and leisure sphere of Ukraine: the dynamics of changes and transformations. Kiev.
	8. Oliinyk, O.S. 2008. Industrializatsiia kultury: teoretychna rozvidka [Industrialization of culture: theoretical intelligence]. Kyiv: State Academy of Leaders of Culture and Arts.
	9. Petrova,  I.V. 2005. Dozvillia v zarubizhnykh krainakh [Leisure in foreign countries]. Kiev.

