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■Д
*  У cmammi розглядаються основт функцн джерелознавства та принципи i nidxodu кчасифшаци 

джерельного комплексу педагогично! 6iографicmum. Зауважено, що необх!дно проведити повноцЫний 
тдготовчий етап вивчення бюграфи для того, щоб docnidumu у  комплексi особисписть педагога, 
використовуючи саме диахронний метод досл1дження.
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Постановка проблемы. Продемонструвати шляхи 
визначення розробки класифжацп джерел педагопчноТ 
бюграфютики.

Мета роботи -  довести необхщнють дослщження та 
значения можливостей джерел бюграфютики для 
педагопчноТ науки.

Виклад основного матер1алу. Джерела педагопчноТ 
бюграфютики ми розглядаемо з двох позицш: як метод 
Тхнього подшу за певними спшьними ознаками та як 
дослщницьку технолопю, що охоплюе основыi функци 
джерелознавства.

Розробка тако'Т класифжацп потребуе виршення 
взаемопов’язаних завдань: необхщно виявити сутнюно- 
специф!чш ознаки джерел як критерп'в Тхньо'Т 
cnopifliienocTi; визначити зведення i'x виходячи у певнi 
групи та пццбрати вщповцп методи i ирийокпв для 
1'хнього опрацювання.

Anajiis дисертацшних дослщжень, присвячених 
педагопчним персоналам та спещальш юторико-педа- 
rori4Hi джерелознавч! студи (Адаменко; Голубнича; 
Петренко; Смолшчук та iH.) показують. що автори надають 
перевагу таким принципам i шдходам класифшацп дже
рельного комплексу як за типами i видами; за поход- 
женням; за часом i мюцем появи; за мюцем збершання; 
за щейною спрямовашстю та ш. Але дедалi бшьш попу- 
лярними стають комбшоваш схеми класифжацш, яю 
поеднують певн1 ознаки, виходячи з мети, спрямованос’п, 
призначення вщкладено'Т в джерелах шформацп тощо.

Трудно mi розробки загально'Т модел1 (схеми) класи- 
ф1каа1‘1 джерел педагопчноТ бюграфютики зумовлеш 
необхщшстю охопити сукупнють р!зновидових матер1ал1в 
i3 pis ним и сутнюно-змютовими властивостями. При 
розв'язанш цього завдання спираемося на досвщ 6io- 
граф!чного джерелознавства (А. Атаманенко, С. Ляшко,
I. ПетровскоТ, В. Чишко та iH.), хоча теорш i методика 
uie'i субдисциплши, за визнанням фах!вщв, опрацьована 
недостатньо [4].

Науковщ наголошують, що для того, щоб був прове
дений повноцшний пщготовчий етап вивчення бюграфи, 
необхщно враховувати eci доступы! джерела (визнача- 
ють lx 11 вщцв) про неТ, и оточення, щейну спадщину, 
юторичний контекст тощо [5, с.54-55, 90-91].

Необхщно зазначити, що класифжащя джерел персо- 
нолшшних дослщжень проводить i'x подш на дв1 групи: 
джерела, створен1 дослщжуваною особою, и оточенням 
(урядовими, науковими установами тощо), що стосуються 
особистого життя i науково'Т д!яльносп та джерела, ство-

peHi шшими особами (рецензн, npaui про вченого i час 
його життадяльност! тощо) [1, с .18-19]. Цей пщхщ е 
юторично обумовленим, тож не може охопити загальний 
масив джерел, який використовуеться у дослщженш 
персоналш за р1зних перюццв.

Насамперед, загальна класифшац!я джерел педагопчноТ 
бюграфютики мае мати «ушверсальний» характер, щоб 
стати «вщправною матрицею» для диференщацн дже
рельного корпусу конкретных дослщжень про окрем! 
педагопчш персоналы або Тхш групи. При цьому, у кож
ному випадку пщходи i критерп подшу i систематизацп 
джерел залежать вщ предмету i завдань наукового 
дослщження.

Пропонуемо двор1вневу модель класифкацп джерел 
педагопчноТ бюграфютики, в основу яко'Т покладено дв1 
групи критерп'в. На першому загальному piBHi згщно 
критер1ем способу фшсаци i вщображення шформацп' 
про юторико-педагопчш процеси пропонуемо звернути 
увагу на речов1, зображальш, фошчш (звуков!), писемш. 
На другому piBHi, виходячи з того, що основну роль 
у дослщженш персоналш вщшрають писемш джерела, 
документальш то зауважуемо особливий акцент на 
оповщних, масових, конкретно-соцюлопчних дослщ- 
женнях. Такий пщхщ вщповщае поширеному у приклад
ному дж ерелознавст [4, с.110-114; 3; 7] i бюграфютиш 
[4, с.36-42; 6, с.95-108] подшу джерел за родово-видовим 
принципом.

Схарактеризуемо означен! групи джерел, зважаючи 
на 'TxHi особливостц значения та можливосп засто- 
сування в бюграф1чному дослщженш.

Три перших групи (речовц зображальш, фошчш) 
використовують у незначному обсяз:' через об’ективну 
обмеженють Тхнього 1нформативного потенщалу та 
незнания необхщних для цього методик. Речогл -  це тип 
джерел, в яких шформацк фжсуеться у предметн!й 
формь За функцюнальним призначенням у po3pi3i 
педагопчноТ бюграфютики подшяемо Тх на таю основы! 
класи: знаряддя npani i побуту; архггектурш споруди; 
ордени i медал!; пам’ятки icTopiT i культури (некропол!, 
монументы, мемор!альн! дошки тощо).

Анал!з студш про педагопчш персоналы показуе, що 
архщектурн! споруди (будинки, де жив, працював, 
перебував д!яч тощо), зрщка використовуються як дже
рела. Частице вивчаються знаки пошани, ордени, медал! 
тощо, як! засвщчують прижиттеве визнання заслуг особи. 
Також недооцшюються шформативно-шзнавальш мож- 
ливост1 поховальних пам’яток, зокрема могил, м!сць
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поховання дёячёв, членёв YxHix родин. Хоча науковий 
досвёд (примёром, праця про Г. Врецьону та iH.) засвёдчуе, 
що вони дозволяють з’ясувати трагёчнё обставини житгя 
(хвороба, смерть близьких i т. ён.), якё icTOTHO впливали 
на творчу i громадську дёяльнёсть.

Необхёднёсть активного використання таких джерел 
засвёдчують и ау ко во - м сто до ло г in н i розробки з бёогра- 
фёчноё некрополёстики, якё розкривають и ёнформативний 
потенцёал (одержания, уточнения ведомостей про дата 
життя, вёросповёдання, родиннё стосунки, суспёльне ста
новище тощо). Вони актуалёзують пёдготовку вёдповёдних 
довёдниково-меморёальних видань про педагогёчнё пер
соналёё. Важливим доповненням до них е свёдчення про 
вшанування пам’ятё про них у виглядё пам’ятних знакёв, 
якё переважно фёксуються у наукових студёях.

Сучасну педагоп'чну бёографёстику важко уявити без 
зображальних або ёконографёчних джерел (KiHO-, фото-, 
вёдеодокументи, портрета, картини, рисунки), якё у нау
кових працях за-звичай використовуються як супровёд 
до текстовое частини. Вони дають образне уявлення про 
певнё подёё, явища, процеси, поглиблюють розумёння 
ёхньоё значущостё й дозволяють стати ёхнёми спёвучас- 
никами. Сучаснё технёчнё засоби розширюють можливостё 
для репрезентацёё таких артефактёв та актуалёзують 
створення вёдповёдного кёнофотовёдео ресурсу про 
дёячёв освёти ё педагогёв.

Останне стосуеться ё фонёчних (звукових, вербаль- 
них) джерел. У «чистому» виглядё вони не можуть 
поеднуватися ёз текстовим матерёалом, тож актуалёзуемо 
цю проблему в контекстё розвитку усноё ёсторёё. Як 
приклад, вёдзначаемо цёкавий досвёд апробацёё цього 
джерела у виглядё свёдчень про Б. Ступарика, якё були 
зёбранё серед членёв його родиееи, учнёв, колег, соратникёв. 
1снують спецёальнё науково-методичнё розробки щодо 
збору й аналёзу таких джерел, однак можливостё ёхнього 
використання обумовленё часом життя носёёв ёнформацёё, 
що зберёгають унёкальнё свёдчення, якё не можна почер
пнута з ёнших джерел.

Предметееого аналёзу потребуе трупа писемних джерел, 
якё складають головну ёнформатавну базу дослёджень з 
педагогёчноё бёографёстики. Слёд доповнити ёхнёй подёл 
за родово-видовим принципом (документальнё, оповёднё, 
масовё, конкретно-соцёологёчнё, особового походження) 
класифёкацёйними схемами, що враховують мёсце збере- 
ження, характер публёкацёё ё оприлюднення, час ё мёсце 
появи. Вибёр критерёёв класифёкацёё обумовлюють мета, 
предмет, ёншё параметри кожного дослёдження [6].

Окремё групи, види, жанри писемних джерел мають 
свое ёнформативне навантаження та вёдёграють рёзну 
роль у вивченнё персоналёй. 1хнёй аналёз потребуе вико- 
ристаееня наукового ёнструментарёю рёзних галузей знань. 
3 таких мёркувань в одному контекстё аналёзуемо чотири 
основнё групи писемних джерел: а) документальнё, ство- 
ренё за життя педагогёчноё' персоналёё ё е найбёльш реп- 
резентативними за вёрогёднёстю ёнформацёё (законодавчё 
ё дёловоднё документи органёв державноё влади, гро- 
мадських органёзацёй, окремих дёячёв тощо); б) оповёднё, 
що у довёльнёй формё фёксують ёнформацёю про суспёльне 
життя ё певну особу (повчання, похвала, подорожнё 
записки тощо), тож вёдображають суб’ективнё рефлексёё 
авторёв; в) масовё -  характеризуются типовёстю ё

повторювальнёстю ёнформацёё, тож дозволяють виявляти 
ё вёдстежувати тенденцёё формування ё розвитку як сус- 
пёльних процесёв ё явищ, так ё життя певних персоналёй 
(перёодична преса, довёдковё видання тощо); в) матерёали 
соцёологёчгшх дослёджень -  зёбранё внаслёдок анкетувань, 
ёнтервто, спостережень данё, що обробленё ё представленё 
у звётах ё довёдникових публёкацёях [3].

Означенё групи документёв несуть рёзне ёнформативне 
навантаження у вивченнё життедёяльностё педагогёчноё 
персоналёё. Вони е основою для з ’ясування передумов ё 
чинникёв (суспёльно-полётичних, правових, соцёально- 
економёчних, культурно-освётнёх тощо) ёё формування ё 
розвитку, але мають свою специфёку для осмислення 
життепису та професёйноё, творчоё, громадськоё дёяльностё. 
Розглянемо цю проблему бёльш предметно.

Висновок. Отже, розробка класифёкацёё джерел педа
гогёчноё бёографёстики сприяе дослёдити персоналёю 
через призму сьогодення, застосовуючи багатоаспектний 
пёдхёд щодо ёё вивчення.
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DIFFICULTIES IN DEVELOPING OF PEDAGOGICAL BIOGRAPHY SOURCES CLASSIFICATION

The article deals with the basic functions o f source science and principles and approaches o f  classification o f the source 
complex ofpedagogical biography. It is noted that it is necessary to conduct a fu ll preparatory stage o f  studying the biography 
in order to investigate in complex the personality o f the teacher, using the diachronic method o f research.
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