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выявлено ее атрибутивные характеристики. Среди них: диалогичность, полифоничность сознания, 
толерантность, плюральность и солидарность, универсализм и партикуляризм. 

Ключевые слова: культура, культурология, постмодерн, поснекласичне знания, человек постмодерна. 
 

Ovčaruk Olha, kandydat pedahohyčeskyx nauk, dosent, doktorant Nacyonalnoj akademyy rukovodjaščyx 
kadrov kulturu y yskusstv, Kyev 

The image of the man in the postmodern sovremennom Ukrainian kulturological discourse 
Post-totalitarian transformation processes in Ukrainian society at the end of XX-XXI century. caused 

intensification of humanitarian scientific discourse on the definition of anthropological ideal future. On the territory of 
East European space had a significant role shift from modernism to the new – the postmodern era. Ukrainian society 
this process coincided with the emergence of an independent Ukrainian state. The development of national humanities 
within Postnonclassical scientific paradigm has led to the emergence of cultural discourse in which the problem arose 
culture and human understanding in different dimensions. 

By definition, many domestic scientists – philosophers, sociologists, cultural parameters of modern Ukrainian 
culture determined different forms of consciousness inherent premodernu eras, modern and postmodern. This affects the 
specificity of domestic scientific discourse that combines both nonclassical and Postnonclassical paradigm of 
knowledge. Thus, in Ukrainian humanities late twentieth and early twenty-first century. the problem of culture and 
human development in the acquired thorough kulturfilosofskyh quests representatives and followers of Kyiv outlook-
anthropological school. Based on Ontology-based culture appears in the works of researchers as a universal reality of 
human existence, space and value-orientation smysloutvoryuyuchyh foundations of human existence. Thus, a person in 
measurements kulturfilosofskoyi paradigm serves as the subject of knowledge and spiritual practice, and its 
interpretation is productive in the light of the transcendent image of culture as a distinct reality. 

Complement domestic cultural discourse research related to analysis of national character. This led to the need to 
develop concepts such as nation, national idea, national image and national identity and so on. Grounded key role in 
shaping the culture of a certain type of individual with the appropriate set of nationally defined traits. They provide 
national and cultural identity, culture of thinking, creating a certain «cultural type» man, whose image is appropriate for 
a particular model of national culture. 

Problem forming a model of the human culture of postmodernism as a theoretical construct due to attempts to 
understand its essence and identify attribute characteristics. To this end, the article analyzes the cultural concept of 
modern Ukrainian scientists – Eugenia Bilchenko and Vladimir Lychkovah. Understanding the anthropological ideal 
future in studies carried E. Bilchenko through the prism of interactive paradigm. According V. Lychkovaha Humanity 
returns to the ideal of «universal rights» to free and beautiful individual that lives according to the laws of nature and 
morality. Thus, by analyzing the concepts leading Ukrainian scientists determined the image of man thinking 
approaches postmodern culture, found its attribute characteristics. Among them, dialogic, polyphony of consciousness, 
tolerance, plurality and solidarity, universalism and particularism. 

Key words: culture, cultural studies, postmodern, posneklasychne knowledge of post-modern man. 
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дисциплін Мукачівського державного університету 
 

БІОГРАФІЯ МИТЦЯ ЯК ЗАСІБ ІНТЕРПРЕТАЦІЇ КУЛЬТУРИ 
 

Досліджено особливості біографічного підходу як методу дослідження життєпису та можливості його 
використання у мистецтвознавчих працях. Розглянуто специфіку, критерії написання біографії творчої 
особистості у проекції на інтерпретацію культури. Охарактеризовано особливості реалізації життєпису митця 
як способу реконструкції й експлікації культурно-історичного концепту. 

Ключові слова: біографія, життєпис, біографічний підхід, культура, митець.  
 

Сучасні суспільно-культурні умови характеризуються посиленням інтересу до жанру біографії 
як одного з важливих засобів інтерпретації поведінки окремої людини, її вчинків та життєвої позиції. 
Особливо актуальним є вивчення життєпису творчої особистості, яка постає виразником 
найтиповіших ознак епохи. Ці соціальні процеси, на нашу думку, пов’язані з постмодерністською 
культурною ситуацією, у якій дослідження життя митця є необхідною умовою художнього осягнення 
світу, яке дає конкретні орієнтири у розумінні епохи, її основних ідеалів і є певним відображенням 
історичних та соціально-культурних подій.  
 
© Микуланинець Л.М., 2015 
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Вищеназвані чинники активно впливають на мистецтвознавчу наукову думку: дослідники 
змінюють своє ставлення до висвітлення життєвого досвіду видатної особистості, все активніше до 
нього звертаються, розуміючи, що це дає відповідь не тільки на історичні, але і сучасні питання.  

Нині українське мистецтвознавство все частіше досліджує і особливості творчого шляху 
конкретного митця, і феномен життєпису як складову сучасних соціокультурних процесів. Науковці 
вивчають феномен біографії у різних аспектах, таких як: соціокультурне явище (І. Голубович), 
соціокультурний вимір історії (С. Іконникова, Т. Росул), засіб інтерпретації творчої індивідуальності 
(Т. Ємельянова), культурно-естетичну проблему (О. Кривцун), феномен та об’єкт культури 
(О. Попович) тощо. 

Мета статті – проаналізувати специфіку біографічного підходу, визначити основні критерії 
написання життєпису митця, обґрунтувати доцільність його використання для інтерпретації культури. 

З давніх часів питання вивчення життєпису конкретної особистості актуалізували проблему 
пізнання певної епохи. Майже всю історію розвитку європейська цивілізація у різних аспектах 
зверталася до даних досліджень, намагаючись знайти відповіді на важливі питання через пошук 
історичного досвіду. Сучасна українська мистецтвознавча думка, що характеризується плюралізмом 
та активним науковими розвідками нових шляхів осмислення культури, все активніше апелює до 
біографічного жанру, прагнучи дослідити мистецькі процеси крізь призму життєпису митця.  

Вивчення зв’язків між літописом особистості й її художніми здобутками знаходить своє 
втілення у прихильників біографічного підходу, основи якого були закладені ще у ХІХ ст. у 
французькій літературі, зокрема літературознавець Ш. Огюстен де Сент-Бйов вперше висловив 
думку, що необхідно пов’язувати кожен твір із фактами особистого життя, оскільки біографія автора, 
його внутрішні переживання так чи інакше відбиваються у його творчості. 

На сучасному етапі біографічний підхід, на думку І. Голубович, «фіксує направленість 
дослідницького інтересу на проблематику життєпису у всій її багатогранності прояву: як 
соціокультурного феномена, літературного і наукового жанру, як набору методів аналізу біографічного 
(автобіографічного) матеріалу в різних галузях humanities тощо» [1]. Даний напрям утвердив себе як 
продуктивний у багатьох сферах гуманітарного знання: соціології, історії, психології, літературознавстві, 
журналістиці тощо. Значний його теоретичний потенціал все частіше проявляється і в мистецтвознавстві. 
Традиційне вітчизняне музикознавство, при безсумнівно вагомих досягненнях у вивченні здобутків того 
чи іншого композитора, його власне життя залишало поза увагою. Нині біографічний підхід разом з 
іншими – культурологічним, історичним, системним, джерелознавчим – сприяє відтворенню 
особливостей формування особистості художника, його розвитку, зв’язку з суспільним і культурним 
життям певної епохи. Мистецький твір сприймається як факт історії культури і життя його автора, тому 
звернення до обставин творчого шляху – необхідна умова для його естетичного розуміння. Вказаний 
напрям при важливому соціальному значенні є надзвичайно гуманістичним, оскільки центром 
дослідження є сама людина, яка у великій мірі впливає на хід всієї історії.  

Посилення ролі біографічного підходу в сучасній науковій думці актуалізувало полеміку про 
роль біографії в усвідомленні культурно-історичної ситуації соціуму на певному етапі його розвитку. 
Це сприяє поступовому виокремленню названого підходу в окремий напрям мистецтвознавчих 
досліджень. Серед учених (С. Іконникова, Т. Ємельянова, О. Попович та ін.) виникають дискусії, у 
ході яких обговорюються необхідність формування специфічної методології написання біографії, 
визначення теоретичних засад, на яких буде ґрунтуватися вказаний тип наукового пізнання. Хоча 
закономірним є і те, що кожен науковець, що займається даними питаннями, має свою індивідуальну, 
нешаблонну творчу концепцію життєпису конкретного митця.  

Безпосереднім об’єктом біографії, як опису життя і творчої діяльності людини, є процес від 
моменту народження до смерті, а предметом – соціальна і культурна ситуація, що надає життю сутнісне 
значення й ідейну цілісність. Таке осмислення біографії сприяє розкриттю унікальності та самобутності 
особистості. Однак, життєвий шлях митця – це ще і культурна вертикаль, що подає історію конкретної 
країни; вона є ланкою між різними епохами, дозволяє особисто зустрітися з часом, текстом, героєм, це 
не тільки історичний екскурс, це за своїм змістом щось надзвичайно більше. 

Серед найбільш поширених типів біографії слід виділити мемуари, спогади, щоденники, 
листування тощо. Також слід вказати на утворення різних моделей життєпису: хронологічна, 
професійна, інтелектуальна, психологічна, соціокультурна. Часто біографія постає як самостійний 
художній твір, що має досить віддалене ставлення до особистості, життєвий шлях якої вона 
покликана відобразити. Таким чином відбувається трансформація і самої сутності літопису митця, 
коли акцент із предмета дослідження (тобто певного екстравертного персонажа, яким є об’єкт 
біографії) перекладається на відображення внутрішнього світу того, хто досліджує життя іншої 
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людини, тобто біографа. У цьому аспекті можемо говорити, що життєпис іншої людини стає 
опосередкованою автобіографією.  

Однак, незважаючи на той факт, що життєпис, як новий напрям мистецтвознавства, активно 
розвивається, деякі науковці формальної школи (В. Жирмунський, Б. Енхенбаум, В. Шкловський, 
Р. Якобсон, М. Гіршман, В. Федоров та ін.) відкидають ідею вивчення біографії митця як засобу 
пізнання його творчості, вважаючи, що є текст, який необхідно інтерпретувати, а автор є чимось 
формальним. Наголосимо, що не погоджуємося з даною позицією, оскільки власний досвід вивчення 
творчості композиторів вказує на зв’язок між ідейними поглядами митця, особливостями його 
соціального та особистого життя, культурно-історичної ситуації та темами, що стали домінантними у 
творчості. Крім того, життя людини можна інтерпретувати як деякий текст, що також потребує своєї 
розшифровки й дає можливість для інтерпретації культури певного історичного періоду. 

Кожен митець є активним героєм і посередником як між локальними соціально-історичними 
подіями своєї країни, так і більш масштабними процесами, що охоплюють певну культурну цивілізацію 
(наприклад, європейську). Індивідуальна біографія через особистісну психологічну трансформацію 
розкриває складність і суперечливість суспільних подій окремої країни, розвиває вміння боротися з 
життєвими колізіями, показує альтернативні шляхи вирішення конфліктів, подає певний історичний 
урок майбутнім поколінням, дає ключ до розуміння культури. Окрім того, що біографія висвітлює 
суспільно-культурну ситуацію, у якій живе творча особистість, вона реконструює її індивідуальність, 
розкриває історію життєвого шляху. У цьому аспекті ми можемо говорити, що власні досягнення митця 
і конкретні відкриття в культурі пов’язані з талантом окремої видатної персони.  

Центром життєпису постає духовний світ людини: її прагнення, ідеали, особистісна культура, 
новаторські погляди, вміння боротися за досягнення своєї цілі, розчарування, визнання і провали. 
Таким чином, доходимо висновку, що біографія, з одного боку, є відображенням соціокультурної 
історичної ситуації, в якій живе конкретний її об’єкт, а з іншого – головна діюча особа життєпису 
формує хід усієї історії, визначає закономірності її розвитку, а отже є активним чинником експлікації 
всіх здобутків людства у матеріальній і духовній сферах.  

Усвідомлення важливості вивчення біографії митця як одного з важливих засобів інтерпретації 
культури, активізувало проблему визначення критеріїв, на які повинен опиратися науковець, 
створюючи життєпис. Окреслимо найбільш важливі, що сприяють об’єктивному розкриттю 
життєвого шляху особистості крізь призму тлумачення культури. 

Починаючи вивчати літопис художника, необхідно мати певні документи, що дають фактологічний 
матеріал. У цьому аспекті дослідник, який звертається до вивчення біографії, використовує спогади 
сучасників, різні епістолярні джерела тощо. Тобто, створюється образ епохи, її культури, на якому 
малюється конкретний портрет. Важливим є розуміння історії та соціокультурної ситуації, в якій творив 
митець, саме вона є тим тлом, на якому розгортається життя і творчість конкретної особистості. 
Науковець ніби включає себе в історію, його особиста культура вступає у діалог з тією культурою і 
епохою, про яку він пише. Необхідним є комплексний аналіз життя митця та реконструкція життєвого 
досвіду. Автор обов’язково повинен включити у біографію особливості становлення, драматичні події з 
життя особистості, розкрити напруженість творчих колізій, складність певного вибору, висвітлити 
морально-етичний облік, взаємовідношення з іншими людьми. Важливо вказати, які культурні традиції, 
особливо у галузі освіти, визначили творче спрямування митця. Біограф зобов’язаний відтворити діалог 
між духовним світом творця та іншими людьми. Особистість повинна постати перед нами живою 
індивідуальністю, з притаманними їй протиріччями, а не лише комплексом позитивних характеристик, 
певним ідеалізованим образом, який немає нічого спільного з об’єктивною реальністю. 

Вивчення біографії особистості тісно пов’язане з етичною проблематикою, оскільки від 
морального обліку науковця, його ідеологічних уподобань, інтелектуальної культури залежить, яким 
постане портрет митця. Досліднику важливо віднайти найсуттєвішу особливість людини, той 
внутрішній стрижень, який став домінуючим у виборі життєвого шляху і його проживанні. Тут 
зіштовхуємось із тим фактом, що вивчення біографії у мистецтвознавстві великою мірою пов’язано з 
герменевтичним методом та психоаналізом, коли об’єкт життєпису стає активним суб’єктом історії і 
культури. Науковцю необхідно не тільки послідовно викласти події з життя митця, але і обґрунтувати 
прийняття того чи іншого рішення. Автор життєпису має розкрити місце свого героя у розвитку 
культури, визначити, що у творчості певного митця відображає загальну культурну атмосферу його 
часу, її типові риси, а що є індивідуальним, тим, що не вписується у тодішню суспільну систему. 
Дослідник має вибудувати певний драматургічний сценарій та виявити закономірність життєвого 
шляху митця. Біографу слід не тільки реконструювати історію конкретної особистості, а й відтворити 
культурну ситуацію свого героя, обґрунтувати його місце у історії послідуючих епох.  
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Біографія завжди закінчується смертю, тому перед науковцем, який вивчає творчість митця, 
стоїть ще одна важлива місія: так вибудувати літопис, щоб відкрити своєму герою шлях до безсмертя 
в історії та культурі. Біографія має звернути увагу читача не лише на обставини життя митця, але в 
першу чергу дати розуміння його творчості, визначити її історичне місце. Тому доречно у життєписі 
проводити паралелі з героями чи образним змістом, втіленим у творах, подіями особистого життя 
митця чи соціокультурними обставинами, в яких він знаходиться.  

Отже, біографія – не лише літопис життя конкретної особи, це портрет епохи, своєрідний 
концепт, який дає усвідомлення сутнісної характеристики певного історичного періоду, його 
культури. Через висвітлення особистісної світоглядної моделі, яку сповідує митець, біографія дає 
розуміння індивідуальної життєвої ідеї, її зв’язок з історією, соціальними процесами та культурою. 
Апелюючи до основних засад життєпису творчої особистості, сучасне мистецтвознавство 
реконструює та експлікує культурно-історичний зміст попередніх епох і закладає основи розуміння 
мистецької ситуації сьогодення. 
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Биография художника как способ интерпретации культуры 
Исследованы особенности биографического подхода как метода изучения биографии и возможности его 

использования в искусствоведческих работах. Рассмотрена специфика, основные критерии написания летописи 
творческой личности в проекции на интерпретацию культуры. Охарактеризованы особенности реализации 
биографии художника как способа реконструкции и экспликации культурно-исторического концепта. 

Ключевые слова: биография, жизнеописание, биографический подход, культура, художник. 
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Вiography of artist as means of culture interpretation 
Modern social and cultural conditions are characterized by strong interest to the genre of biography, as 

expression of the most typical and distinct signs of age. Today scientists are investigating biography phenomenon in 
different aspects: as sociocultural dimension of history (S. Ikonnykova, T. Rosul), as means of creative personality 
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interpretation (T. Emeljanova), as cultural and aesthetic problem (O. Kryvtsun), as phenomenon and object of culture 
(O. Popovych) etc. 

The aim of the article is to analyse specific features of biographical approach, to define main criteria of an artist 
biography, to prove the urgency of its use for culture interpretation. 

An intense role of biographical approach in modern scientific thought promotes its gradual isolation into separate 
approach of art investigations. A direct object of personality chronicle is a process from the moment of birth to death, 
its object – social and cultural situation, which gives life an essential meaning and ideological integrity. 

Biography highlights socio-cultural situation in which an artist lives, reconstructs personality, reveals the history of 
career. Artists achievements and specific openings in culture are connected with the talent of an outstanding personality. 

The center of biography is spiritual world of the person: desires, ideals, personal culture, innovative views, skills 
for aim struggle, disappointments, recognition and failures. On the one hand biography is an image of sociocultural 
historical situation, in which a certain object lives, on the other hand – main person forms the move of the whole 
history, determines laws of its development thus being an active factor of the whole culture interpretation. 

Biography is a certain concept, which gives recognition to essential characteristics of the certain historical 
period. Through the highlighting of personal worldview model which is professed by an artist gives an understanding of 
individual life idea, its link with history, social processes and culture. Modern art reconstructs cultural historical content 
of previous ages and lays the foundations of an understanding situation today appealing to the main foundations of the 
creative personality biography. 

Key words: biography, biographical approach, culture, artist. 
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Розглянуто вчення Ф. Ніцше про діонісійське мистецтво як містерії в аспекті його рецепцій в маніфесті 
авангардного театру А. Арто і театральних практиках театру абсурду.  
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На європейське мистецтво і літературу останньої третини ХІХ – першої пол. ХХ ст. вагомий вплив 
справила концепція аполонійської і діонісійської культури, сформульована Ф. Ніцше у його 
монографічній роботі «Народження трагедії з духу музики, або Еллінство і песимізм» (1869-1871; що 
вийшла друком на початку 1872 р. У науковій літературі, починаючи від робіт радянського періоду [4, 5 
12] і завершуючи сучасними публікаціями [14; 9, 195–197], існують роботи, в яких цей вплив розглядався 
в різних аспектах. Утім, на нашу думку, вплив вчення Ф. Ніцше про аполонійську і діонісійську культури 
та їх складові: аполонійське і діонісійське мистецтво, на арт-практики ХХ ст. не можна вважати повною 
мірою вивченим. Саме тому вчення Ніцше про це мистецтво обрано в якості об’єкту цієї статті, але, 
зважаючи на широту питання, предметом є театральний дискурс ідеї діонісійського мистецтва як містерії. 

Відштовхуючись від аналізу нової аттичної драми, Ф. Ніцше виклав концепцію не лише її 
походження, але й ґенези європейської культури, концепцію, що увійшла в історію філософії як 
теорія діонісійської і аполонійської культур. Обидва поняття використано філософом у значно 
ширшому контексті, аніж, власне, філологічний, а саме для характеристики європейської культури як 
культури дуалістичної. 

Поняття діонісійської культури ідіонісізму (останній позначає у Ніцше художній інстинкт), 
ведуть семантичний родовід від імені бога Діоніса, культ якого у найбільш архаїчних формах 
передбачав ритуальне приношення людської жертви, яку, згодом замінено жертвоприношенням цапа. 
Згідно давньогрецької міфології Діоніс був богом рослинності, родючості, вологи, покровитель 
виноградарства і виноробства [13; 87]. Діоніс звеселяв людей вином, мандрував у супроводі Сілена і 
почту сатирів та менад [13; 87–88]. Вважається, що оргіастичний культ Діоніса прийшов до Греції з 
Фракії. Діоніс поряд з Аполлоном вшановувався у одному й тому ж святилищі у Дельфах. За 
висловлюванням Плутарха: «Діонісу … Дельфи належать аж ніяк не менше, ніж Аполлонові» [11; 181] 
(Можливо, цей історичний факт підштовхнув до висновку Ф. Ніцше про суперечливу, але нерозривну 
єдність аполонійської і діонісійської культури і синтетичний характер античного мистецтва греків). 
 
© Парфьонова О.І., 2015 
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