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ІННОВАЦІЙНІ ПІДХОДИ ДО СУСПІЛЬНО-ГЕОГРАФІЧНОГО ДОСЛІДЖЕННЯ  

ТА ЕФЕКТИВНОГО ВИКОРИСТАННЯ ГОСПОДАРСЬКОГО ПОТЕНЦІАЛУ  

КАРПАТСЬКОГО РЕГІОНУ 

 
У статті з’ясовані інноваційні підходи до суспільно-географічного дослідження та ефективного використання госпо-

дарського потенціалу Карпатського регіону. Серед основних інноваційних підходів запропоновано розвиток господарського 

потенціалу Карпатського регіону на засадах енерго- та ресурсозбереження, а також розвитку «зеленої економіки». Наве-

дено порівняльну характеристику «зеленої економіки», «зеленого зростання» та сталого розвитку. Наведено умови Угоди 

про політичну асоціацію України та ЄС, які передбачають впровадження сталого економічного розвитку та механізмів 

«зеленої» економіки, що відповідає принципам реалізації стратегії сталого розвитку прийнятої на саміті ООН «Ріо+20». 

Наведено детальний аналіз пріоритетів «зеленої» економіки за секторами економіки, а саме енергетичним, ресурсним, про-

довольчим, соціальним, регіональною економікою, виробничим, транспортним та фінансовим. Приведені ресурсоощадні 

чинники ефективного використання господарського потенціалу Карпатського регіону, що можуть бути визначеними одни-

ми з найбільш популярних пріоритетів, що призводить до підвищення добробуту людей і соціальної справедливості, при 

значному зниженні екологічних ризиків і екологічних дефіцитів. Запропоновані основні напрямки раціонального енерго-, ре-

сурсо- та природокористування. Також наведені основні напрямки стратегії держави у раціональному природокористуван-

ні. Запропоновані перспективні напрямки покращення ринку ресурсозберігаючих технологій. 

Ключові слова: господарський потенціал, енергоощадність, зелена економіка, інфраструктура, Карпатський регіон, 

ресурсоощадність, соціальний розвиток. 

А. В. Машика. ИННОВАЦИОННЫЕ ПОДХОДЫ К ОБЩЕСТВЕННО-ГЕОГРАФИЧЕСКОМУ ИССЛЕДОВАНИЮ 

И ЭФФЕКТИВНОМУ ИСПОЛЬЗОВАНИЮ ХОЗЯЙСТВЕННОГО ПОТЕНЦИАЛА КАРПАТСКОГО РЕГИОНА. В ста-

тье выяснены инновационные подходы к общественно-географическому исследованию и использованию хозяйственного по-

тенциала Карпатского региона. Среди основных инновационных подходов предложено развитие хозяйственного потенциа-

ла Карпатского региона на основе энерго- и ресурсосбережения, а также развития «зеленой экономики». Приведена срав-

нительная характеристика «зеленой экономики», «зеленого роста» и устойчивого развития. Приведены условия Соглаше-

ния о политической ассоциации Украины и ЕС, предусматривающие внедрение устойчивого экономического развития и 

механизмов «зеленой» экономики, соответствующей принципам реализации стратегии устойчивого развития принятой на 

саммите ООН «Рио + 20». Приведен подробный анализ приоритетов «зеленой» экономики по секторам экономики, а имен-

но энергетическим, ресурсным, продовольственным, социальным, региональной экономике, производственным, транспорт-

ным и финансовым. Приведены ресурсосберегающие факторы эффективного использования хозяйственного потенциала 

Карпатского региона, могут быть определены одними из самых популярных приоритетов, что приводит к повышению 

благосостояния людей и социальной справедливости, при значительном снижении экологических рисков и экологических 

дефицитов. Предложены основные направления рационального энерго-, ресурсо- и природопользования. Также приведены 

основные направления стратегии государства в рациональном природопользовании. Предложенные перспективные направ-

ления улучшения рынка ресурсосберегающих технологий. 

Ключевые слова: хозяйственный потенциал, энергосбережение, зеленая экономика, инфраструктура, Карпатский ре-

гіон, социальное развитие. 

 

Постановка проблеми у загальному ви-

гляді та її зв’язок із важливими науковими чи 

практичними завданнями. На конференції 

ООН «РІО + 20» (2012 р) в підсумковому доку-

менті «Майбутнє, якого ми хочемо» (The Future 

We Want) сформульовані нові пріоритети в дося-

гненні сталого розвитку, засновані на принципах 

«зеленої» економіки. Підвищення добробуту сус-

пільства має відбуватися при одночасному зни-

женні негативного впливу на навколишнє приро-

дне середовище. На проведеному в м Нью-Йорк 

у вересні 2015 р Саміті ООН щодо прийняття 

Порядку денного в галузі розвитку на період піс-

ля 2015 року були затверджені Цілі сталого роз-

витку до 2030 року для людства і всіх країн. У 

проголошених ООН 17 цілях сталого розвитку на 

найближчі п'ятнадцять років вісім цілей ув'язані з 

забезпеченням екологічної стійкості. Нові цілі і 

завдання вимагають розробки такої моделі еко-

номічного розвитку, при якій буде спостерігатися 

економічне зростання і підвищення добробуту 

суспільства без деградації навколишнього сере-

довища. Міжнародне співтовариство висловлює 

явну зацікавленість в надійному енергопостачан-

ні, боротьбі зі змінами клімату і його наслідками, 

раціональному використанні екосистем і ін. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 

Підходам до суспільно-географічного дослі-

дження та ефективного використання господар-

ського потенціалу, зокрема Карпатського регіону 

присвячували своъ працы такы провыдны науко-

вцы, як Богачов С. В., Воляк Л. Р., Єлісєєва Г. Ю., 

Квач Я. П., Кінаш І. А., Марчук Л. П., Прудченко 

А. А., Солошич І. О., Станкевич Н.А., Танчак Я. 

А., Шевчук А. В. та інші. Проте, особливо сього-

дні актуальними є постійні дослідження іннова-

ційних підходів, особливо, що стосується енерго- 

та ресурсоощадності, чому і буде присвячена да-

на наукова стаття. 

Мета статті - з’ясувати інноваційні підходи 

до суспільно-географічного дослідження та ефе-

ктивного використання господарського потенціа-

лу Карпатського регіону. 
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Виклад основного матеріалу. Сучасні про-

яви глобалізації характеризуються системною 

інтеграцією світових ринків і регіональних еко-

номік, усіх сфер життєдіяльності суспільства. 

Результатом цих процесів є прискорене економі-

чне зростання, впровадження сучасних техноло-

гій і методів управління. При цьому зміни, які 

викликані процесами глобалізації, носять гли-

бинний характер, зачіпають усі сфери життєдія-

льності. Глобалізація залишається потенціальним 

міцним і динамічним чинником економічного 

зростання та розвитку. Головна задача сучасності 

полягає у тому, щоб глобалізація сприяла, перед-

усім, підвищенню добробуту усього населення 

планети. Однак глобалізаційні процеси, які акти-

вно діють в усіх сферах життєдіяльності суспіль-

ства, мають ряд негативних наслідків [10].  

В останні роки ідея «зеленої» економіки 

стала широко обговорюватися не тільки фахів-

цями з екологічної економіки, але і на різних по-

літичних форумах. Вона все частіше згадується 

главами держав і міністрами фінансів, а також в 

спільних заявах Великої двадцятки і обговорю-

ється в контексті сталого розвитку та викорінен-

ня бідності. Нинішньому підвищенню інтересу 

до концепції «зеленої» економіки, безсумнівно, 

сприяють зростаюче розчарування в найпошире-

нішій економічній моделі, а також відчуття вто-

ми, породжене численними кризами і збоями ри-

нкового механізму, які спостерігалися протягом 

першого десятиліття нового століття, особливо 

фінансово-економічною кризою 2008 року. Проте 

одночасно з цим ми спостерігаємо все більше 

ознак просування вперед, появи нової економіч-

ної моделі, при якій людство не буде платити за 

нові матеріальні блага підвищенням ризиків для 

навколишнього середовища, нестачею природних 

ресурсів і посиленням соціальних відмінностей 

[14]. 

Нині поняття «зелена економіка» в наукових 

дослідженнях розглядають як невід’ємний атри-

бут сталого розвитку, що покликаний забезпечи-

ти гармонійний спосіб поєднання економічної та 

соціальної діяльності суспільства за умови збе-

реження й належного відтворення навколишньо-

го середовища. При цьому обов’язково підкрес-

люють, що сталий розвиток – це такий розвиток, 

який «задовольняє потреби сучасних поколінь та 

не зменшує при цьому здатність майбутніх поко-

лінь задовольняти свої власні потреби». Отже, 

«зелена» економіка, яка розвивається на таких 

засадах, повинна створювати умови для збере-

ження здоров’я нинішнього покоління, підви-

щення його матеріального добробуту, духовного і 

соціального розвитку, а все це слугуватиме осно-

вою прогресу людської цивілізації в майбутньо-

му. До низки складових «зеленої» економіки, як 

правило, відносять виробництво екологічно чис-

тої продукції й надання адекватних послуг, здій-

снення соціально відповідальних інвестицій, фо-

рмування корпоративної соціальної відповідаль-

ності [9, с. 35]. 

Порівняльна характеристика «зеленої еко-

номіки», «зеленого зростання» та сталого розви-

тку наведені в табл. 1. 

Таблиця 1 

Порівняльна характеристика «зеленої економіки», «зеленого зростання» та сталого розвитку* 

Ас-

пект 

Концепція 

Зелена економіка Зелене зростання Сталий розвиток 

Е
ко

н
о
м

іч
н

и
й

 

Забезпечує економічне 

зростання, збільшення 

обсягу доходів і зайнятості, 

залучення державних та 

приватних інвестицій, 

формування гнучкої 

економіки, створення нової 

економічної діяльності 

Забезпечує економічне 

зростання і розвиток; сталий 

економічний прогрес із 

урахуванням стану 

навколишнього середовища, 

більш еластичне, стабільне, 

кероване якісне економічне 

зростання за рахунок нових 

двигунів, зелених технологій, 

інновацій, нових робочих 

місць, а не шляхом 

нарощування ВВП 

Наголошує на обмеженні 

зростання виробництва і 

споживання у економічно 

розвинених країнах, 

підтримка сталого масштабу 

економіки, розробка та 

впровадження нових 

технологій, зменшення 

інвестицій у галузі, що 

експлуатують природу 

С
о
ц

іа
л
ь
н

и
й

 

Передбачає досягнення 

людством добробуту, 

соціальної справедливості, 

кращої якості життя, 

соціального розвитку, 

скорочення соціальної 

нерівності, справедливого 

доступу до обмежених 

Передбачає досягнення 

добробуту, зокрема 

соціального, забезпечення 

доступу найбідніших верств 

населення до основних 

товарів; задоволення попиту у 

харчовому виробництві, 

наданні транспортних послуг, 

Передбачає збереження 

людського капіталу, та 

скорочення кількості 

руйнівних конфліктів, 

справедливий розподіл 

ресурсів між всіма членами 

суспільства, досягнення 

гідного життя та 
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ресурсів, задоволення 

потреб жінок і молоді 

будівництві житла та наданні 

енергії 

благополуччя 
Е

ко
л
о

гі
ч
н

и
й

 Орієнтується на 

скорочення екологічних 

ризиків, дефіциту, викидів 

вуглекислого газу в 

атмосферу і забруднення 

навколишнього 

середовища; на підвищення 

ефективності використання 

ресурсів та енергії; на 

запобігання втрати 

біорозмаїття та 

екосистемних послуг у 

межах екології планети; 

вимагає від усіх суб’єктів 

господарювання 

екологічної 

відповідальності та 

обмеження навантаження 

на екологічну систему 

Орієнтується на захист, 

підтримку та збереження 

природних активів, створення 

низьковуглецевого 

виробництва, ефективного 

використання меншої 

кількості ресурсів та енергії, 

зменшення кількості викидів 

та мінімізації забруднення і 

впливу на навколишнє 

середовище; забезпечення 

кліматичної та екологічної 

стійкості; налагодження 

гармонії між економічними 

інтересами та станом 

навколишнього середовища та 

його охорони 

Забезпечує стабільність 

біологічних і фізичних 

систем шляхом підтримки 

використання вторинної 

сировини, мінімізації 

кількості відходів, 

поширення відтворювальних 

джерел енергії, будівництва 

очисних споруд, заводів із 

переробки побутового й 

промислового сміття, 

зменшення площ під 

смітниками 

Ін
н

о
в
ац

ій
н

и
й

  Передбачає застосування 

інноваційних форм госпо-

дарювання, що спрямовані 

на вдосконалення роботи 

підприємств та покращен-

ня добробуту населення  

Передбачає технічне пере-

оснащення підприємств, за-

стосування нових інновацій-

них методів управління нити 

та дозволяє виходити на нові 

ринки 

Забезпечує зростання конку-

рентоспроможності окремих 

підприємств, економіки в 

цілому, соціуму та екології 

*- складено автором на основі [11] 

 

Необхідність розвитку України та Карпатсь-

кого регіону, зокрема, шляхом сталого розвитку, 

економічного зростання, поєднаного з активною 

соціальною політикою держави, демократизаці-

єю складових суспільного життя, вимагає фор-

мування якісно нової державної регіональної по-

літики. Економічні трансформації актуалізували 

питання про зміну ролі екологічного чинника в 

розвитку суспільства, оскільки незадовільний 

стан навколишнього середовища все більше 

впливає на якість життя населення, лімітує мож-

ливість розвитку країни. Національна економіка 

потребує адаптації до вимог екологічно безпечної 

конкуренції, підвищення ефективності та науко-

ємності, впровадженні екологічних стандартів 

виробництва та «зеленої економіки» [13].  

В світовій практиці існують такі принципи 

функціонування зеленої економіки [5]: 

– економічна рівність і справедливість: рів-

номірний розподіл багатства всередині країни та 

між країнами з метою зменшення нерівності між 

багатими і бідними і усунення жорсткої соціаль-

но-економічної стратифікації; 

– відповідальність між поколіннями: вико-

ристання екологічних ресурсів та екосистеми 

повинні знаходитись під ретельним контролем і 

захищатися таким чином, щоб забезпечити ба-

ланс інтересів теперішнього та майбутніх поко-

лінь у задоволенні їх потреб; 

– превентивний підхід до розвитку: за неви-

значеності впливу на навколишнє середовище від 

впровадження того чи іншого управлінського рі-

шення «тягар доказування» має нести той, хто 

стверджує, що не завдасть значного шкідливого 

впливу на навколишнє середовище; 

– інтерналізація зовнішніх факторів: ринкові 

ціни повинні відображати реальні соціальні та 

екологічні витрати, а їх відшкодування поклада-

ється на забруднювача; 

– стале споживання і виробництво: поступо-

ва ліквідація несталих моделей виробництва та 

споживання, зменшення непродуктивних витрат, 

повторне використання та переробка використа-

них матеріалів; 

– стратегічне, комплексне планування стано-

влення зеленої економіки: комплексний підхід до 

прийняття рішень на всіх рівнях щодо досягнен-

ня соціально-економічної та екологічної стійкості 

на основі стратегічного планування за участю 

громадського суспільства; 

– інформованість, участь та облік: всі грома-

дяни повинні мати доступ до інформації, що сто-

сується стану навколишнього природного сере-

довища, а також можливість брати участь у про-
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цесах прийняття рішень та контролю за їх вико-

нанням; 

– зміна ключових індикаторів розвитку: ВВП 

не є адекватною підставою для вимірювання со-

ціального благополуччя та екологічної безпеки. 

Інколи соціально та екологічно шкідлива діяль-

ність до підвищення ВВП. Благополуччя людини 

та якість життя повинні стати провідними інди-

каторами економічного розвитку; 

– збереження біорізноманіття: захист і від-

новлення біорізноманіття та природного середо-

вища як невід’ємної частини благополуччя лю-

дини; 

– тендерна рівність – є соціально-

економічною передумовою переходу до зеленої 

економіки і досягнення сталого розвитку; 

– міжнародне співробітництво: екологічні 

стандарти країни повинні відповідати міжнарод-

ним. Екологічні заходи щодо торгівлі повинні 

уникати несправедливого протекціонізму та в 

цілому повинні сприяти сталому використанню 

ресурсів, охороні навколишнього середовища та 

впровадженню передових стандартів праці; 

– міжнародна відповідальність: оскільки 

економіка країни також може впливати на навко-

лишнє природне середовище за її межами, розви-

ток відповідного міжнародного права є необхід-

ним. 

З огляду на вищезазначене, можна сформу-

лювати ключові принципи «зеленої» економіки, 

до яких ми відносимо [9]: гармонізацію відносин 

у системі «природа – людина – виробництво», 

належну узгодженість економічних, соціальних 

та екологічних пріоритетів; захист як людини, 

так і природи від руйнівного впливу виробничої 

діяльності суспільства; забезпечення сприятли-

вих умов життєдіяльності у поточному й майбут-

ньому періодах; гарантування зростання еконо-

мічного потенціалу суспільства та його соціаль-

но-культурного розвитку в умовах екологічної 

безпеки. 

Навколишнє середовище може розглядатися 

як природний капітал, і, як інші форми капіталу, 

робити істотний вклад у процес виробництва та 

споживання. У доповіді наведена класифікація 

індикаторів зеленої економіки на основі вироб-

ничої функції, що включає виробничий капітал 

як фактор виробництва. Індикатори поділяються 

на такі, що характеризують [5]: 

 фактори виробництва: індикатори, що ха-

рактеризують функції природного капіталу з на-

дання екологічних послуг (зокрема функції при-

родного середовища з поглинання залишків, або 

забезпечення рекреаційних потреб людини), а 

також надання природних ресурсів, що склада-

ють важливу частину виробництва або безпосе-

редньо впливають на добробут населення. До 

цієї категорії також відносять індикатори ризи-

ків, пов’язаних з виснаженням природного капі-

талу, та індикатори взаємозамінності факторів 

виробництва; 

 виробництво: індикатори інтенсивнос-

ті/продуктивності. Ця категорія включає в себе 

заходи щодо підвищення продуктивності; 

 готова продукція: індикатори матеріаль-

ного і нематеріального благополуччя, що відо-

бражають аспекти якості життя, пов’язані з на-

вколишнім середовищем, тобто показники, що 

пов’язані з якістю та доступністю екологічних 

послуг. 

Пріоритетними напрямами розвитку інстру-

менту «зелених інвестицій» є такі [7]: – деталіза-

ція системи обліку до рівня окремих стаціонар-

них джерел викидів; – формування системи облі-

ку викидів парникових газів у транспорті, що ба-

зується на даних про споживання моторних па-

лив та видів транспорту і застосованих техноло-

гій; – пряме спостереження з використанням гео-

інформаційних та супутникових технологій за 

викидами та поглинанням у сільському і лісово-

му господарствах; – врахування у систему обліку 

регулярного моніторингу на основі прямих вимі-

рювань концентрацій парникових газів та схеми 

перевірок отриманих результатів. 

Умови Угоди про політичну асоціацію Укра-

їни та ЄС передбачають впровадження сталого 

економічного розвитку та механізмів «зеленої» 

економіки, що відповідає принципам реалізації 

стратегії сталого розвитку прийнятої на саміті 

ООН «Ріо+20». Процес екологізації економіки 

має два виміри екологічна модернізація економі-

ки та формування нових «зелених галузей» еко-

номіки. Детальний аналіз пріоритетів «зеленої» 

економіки за секторами економіки наведений в 

таблиці 2 [3]. 

Загальносвітова тенденція ресурсозбере-

ження і екологічних пріоритетів обумовила перс-

пективність енергозбереження. При цьому все 

більш важливого значення набувають не тільки 

самі по собі енергозберігаючі технології, але й 

організаційно-економічні методи їх реалізації в 

сучасних умовах розвитку економіки і кризових 

тенденцій в паливно-енергетичному комплексі. 

Очевидно, що успіх енергозбереження в регіоні 

багато в чому пов'язаний з послідовним прове-

денням на державному рівні відповідної політи-

ки, що поєднує ринкові механізми з методами 

державного регулювання. Проте зсув центру дія-

льності по економії паливно-енергетичних ресу-

рсів в регіони зумовив залежність успіху реаліза-

ції потенціалу енергозбереження, перш за все, від 

дієвості регіональної політики в області. Необ-

хідність вирішення цієї проблемі відмічається в 

Енергетичній стратегії України до 2030 року [4]. 
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Таблиця 2 

Детальний аналіз пріоритетів «зеленої» економіки за секторами економіки* 

ғ 

з/п 

Сектори  

економіки 
Нові «зелені» напрямки Екологічна модернізація 

1 Енергетичний 

- мала гідроенергетика;  

- вітрова електроенергетика;  

- сонячна електроенергетика;  

- біоенергетика 

- використання метану вугільних пластів;  

- оснащення очисним обладнанням - енер-

гетичних установок;  

- використання вторинних енергетичних 

ресурсів - відходів деревообробки, інших 

відходів 

2 Ресурсний 
- вітрова, сонячна, гідро- та 

біо- енергія 

- видобудок сланцевого газу;  

- використання місцевих джерел. 

3 Продовольчий 

- впровадження екомаркуван-

ня;  

- розвиток органічного сільсь-

кого господарства 

- контроль за вирощуванням, виробницт-

вом, продажем та споживанням генетично 

модифікованих організмів. 

4 Соціальний 

- адаптація господарства та 

населення до кліматичних 

змін;  

- підвищення енергоефектив-

ності житла;  

- формування системи сталого 

споживання 

- системні заходи з попередження надзви-

чайних ситуацій техногенного походження 

5 
Регіональна 

економіка 

- Розвиток «зеленої» економі-

ки в регіонах «Південне При-

дунав’я» 

- реабілітація радіаційно забруднених те-

риторій в результаті аварії на Чорнобиль-

ській АЕС;  

- водний менеджмент;  

- відтворення лісів та заповідних терито-

рій 

6 Виробничий 

- «зелене» будівництво енер-

гозберігаючі технології та ма-

теріал вироблені з мінімізова-

ною шкодою для довкіл-

ля;розвиток «зеленого» тури-

зму;  

- впровадження «зелених» те-

хнологій 

- енергозбереження на виробництві;  

- «більш чисте виробництво»;  

- проекти спільного впровадження за еко-

номічним механізмом Кіотського протоко-

лу. 

7 Транспорт 

- розвиток «зеленого» транс-

порту – тролейбуси, трамваї, 

електромобілі, велосипеди; 

- обмеження викидівавтотранспорту, авіа-

транспорту; - логістика 

 

8 Фінансовий 

- формування вуглецевого ри-

нку;  

- «зелені» закупівлі;  

- «зелені» тарифи на електро-

енергію; 

Розрахунок збитків від надзвичайних си-

туацій 

*- складено автором на основі [3] 

 

Отже, для Карпатського регіону «зелена» 

економіка» повинна здійснювати розвиток в на-

прямку продуманого, диференційованого і пое-

тапного підходу до виробничої, технологічної, 

соціально-економічної, а також природно-

географічної специфіки регіонів і територій. Для 

Карпатського регіону успішна реалізація «зеле-

ного» курсу буде відбуватися за рахунок перебу-

дови зовнішньоторговельної політики та сталого 

розвитку економіки і утримання конкурентних 

позицій на світових ринках.  

Ресурсоощадні чинники ефективного вико-

ристання господарського потенціалу Карпатсько-

го регіону можуть бути визначеними одними з 

найбільш популярних пріоритетів, що призво-

дить до підвищення добробуту людей і соціаль-

ної справедливості, при значному зниженні еко-

логічних ризиків і екологічних дефіцитів. Серед 
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основних чинників реалізації «зеленої економі-

ки» спостерігаємо зростання доходів і зайнятості 

населення, що відбувається внаслідок залучення 

державних і приватних інвестицій, які скорочу-

ють викиди вуглецю і забруднення навколишньо-

го середовища, підвищення ефективності вико-

ристання енергії та ресурсів, а також запобігання 

втрати біорізноманіття та екосистемних послуг. 

Ці інвестиції повинні відбуватися і за рахунок 

підтримки цільових державних витрат, реформ і 

регуляторних змін. Даний шлях розвитку пови-

нен підтримувати, розширювати і, при необхід-

ності, відновити природний капітал як найваж-

ливіший економічний актив і джерело суспільних 

благ, особливо для бідних людей, чиї засоби для 

існування і безпеки сильно залежать від природи. 

Ресурсний потенціал підприємств, ефектив-

ність його використання та розширене відтво-

рення значною мірою впливає на зростання рівня 

продовольчої безпеки кожної країни та рентабе-

льність виробників у секторі сільського госпо-

дарства. Серед основних причин погіршення 

стану навколишнього середовища та умов люд-

ського життя можна назвати нестабільність про-

цесів економіки й залучення в процеси виробни-

цтва значних неконтрольованих обсягів ресурсів. 

Саме тому актуальним є питання щодо створення 

якісних передумов з метою переходу до вищого 

рівня споживання ресурсів, що передбачатиме 

впровадження ефективних ресурсозберігаючих 

засобів шляхом використання як важелів ринко-

вої економіки, так і регулювання на державному 

рівні використання ресурсів. Висока ефектив-

ність споживання ресурсів на будь-якому етапі 

виробництва забезпечуватиметься такими про-

думаними механізмами ресурсозбереження. За-

вдяки ресурсозабезпеченості підприємства Кар-

патського регіону матимуть змогу досягти стало-

сті в економічному розвитку, зменшити антропо-

генний вплив, значно покращити стан природно-

го середовища. З часом все гострішою стає необ-

хідність у використанні інновацій, та через від-

сутність фінансування проблема ефективного 

використання ресурсів дедалі загострюється, що 

призводить до зниження ефективного викорис-

тання господарського потенціалу Карпатського 

регіону.  
Раціональне використання наявних ресурсів 

є важливою складовою подолання кризових явищ 

в економіці Карпатського регіону та переходу до 

стадії стабілізації та економічного зростання. 

Проведене у 2 та 3 розділі дослідження свідчить, 

що постійне зниження витрат ресурсів на одини-

цю продукції або послуг є основним чинником 

підвищення ефективності господарювання у 

будь-якій галузі економіки регіону. Застосування 

у галузях економіки методів та технологій ресур-

созбереження обумовлено високою фондо-, капі-

тало-, ресурсоємністю підприємств галузей [1].  

Вирішення проблем ресурсозбереження на-

буває першочергового значення також у зв’язку з 

реалізацією заходів, які передбачені численним 

реформуванням всіх сфер господарювання у 

процесі євроінтеграції України [1]. 

Сьогодні, як в світі у цілому, так і в Україні і 

Карпатському регіоні, зокрема, надзвичайно ак-

туальними є проблеми, пов’язані з раціональним 

використанням, збереженням, а по можливості – 

примноженням й відновленням складових при-

родно-ресурсного потенціалу. Не виключенням є 

і енергетичний потенціал.  

Значна частина ресурсів Карпатського регіо-

ну знаходиться у важко видобувному розміщенні 

(на великих глибинах, у тонких пластах тощо), а 

також у виснаженості найякіснішої частини запа-

сів промислових копалин, у першу чергу – пали-

ва (нафти, газу, вугілля), обмежених фінансових 

та технічних можливостях геологорозвідуваль-

них робіт. Перспективи розвитку мінерально-

сировинного комплексу пов’язують із розвідкою 

та розробкою нових для України корисних копа-

лин – золота, міді, хрому, свинцю, цинку, моліб-

дену, рідкісноземельних металів, фосфоритів 

тощо, важливим також є підвищення рівня видо-

бутку родовищ та вилучення корисних складових 

з породи, залучення до господарського обліку 

техногенних родовищ зі складу відходів попере-

днього виробництва, використання вторинної 

сировини [2]. 

Екологізація та ресурсоощадність секторів 

економіки вимагає зусиль як для підвищення 

продовольчої продуктивності, так і для поліп-

шення екологічної та економічної ефективності 

використання ресурсів у процесі виробництва, 

переробки та споживання (ланцюговий підхід). 

При застосуванні еко-системного підходу для 

сільського, лісового та рибного господарства цей 

сектор міг би надати більше екологічних товарів 

та послуг, ніж будь-який інший, забезпечуючи 

при цьому засобами харчування та існування бі-

льшість населення, і таким чином забезпечити 

реальний перехід до зеленої економіки [6].  

Таким чином, трикутник ресурсоощадності 

господарського потенціалу Карпатського регіону 

може формуватись на основі природоємності, 

екологізації ВВП та виробництва енергоресурсів. 

Отже, з метою реалізації ресурсоощадної та 

екологічної складових економіки необхідним є 

забезпечення: кардинального перегляду складо-

вих інвестицій, спрямованих в галузі економіки 

та що надходять в якості ресурсоощадних; вхо-

дження екологічних умов, чинників і об'єктів до 

складу економічних категорій економіки; співс-

тавлення економік природних ресурсів та вироб-
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ництва до екологічних обмежень і принципів 

збалансованого природокористування; повний 

перехід на інноваційну систему ціноутворення з 

повним врахуванням екологічних чинників, зби-

тків і ризиків; регулювання надмірної кількості 

та асортименту продукції і посилення екологіч-

ного контролю її якості.  

Окрім того, стимулювання екологізації та 

ресурсоощадності економіки може реалізовува-

тись шляхом [19] :  

 застосування ціноутворення на основі 

принципів сталого розвитку, включаючи відмову 

від неефективних субсидій, реалізацію фінансо-

вої оцінки природних ресурсів і введення подат-

ків на забруднення навколишнього середовища; 

 здійснення політики державних закупі-

вель, що заохочує виробництво «екологічної» 

продукції і використання відповідних «екологіч-

них» методів виробництва; 

 реформування систем «екологічного» 

оподаткування, який передбачає перехід від опо-

даткування робочої сили на податки на забруд-

нення навколишнього середовища; 

 спрямування державних інвестицій в 

«екологічну» інфраструктуру (включаючи гро-

мадський транспорт, поновлювані джерела енер-

гії, будівництво енергоефективних будівель) і 

природний капітал для відновлення, підтримки і, 

де це можливо, збільшення обсягу природного 

капіталу; 

 цільову державну підтримку досліджень і 

розробок, пов'язаних зі створенням екологічно 

чистих технологій; 

 реалізацію соціальних стратегій, покли-

каних забезпечити узгодження соціальних цілей з 

пропонованими економічними стратегіями. 

Найважливішими передумовами екологізації 

та ресурсоощадності використання господарсь-

кого потенціалу Карпатського регіону на сьогодні 

є [12]: формування правових і організаційних 

положень для раціонального природокористу-

вання; впровадження новітніх технологій і нау-

ково-технічного потенціалу для переведення еко-

номіки на природо- та ресурсоощадну основу; 

зміна суспільного виробництва, орієнтування на 

збільшення частки продукції кінцевого спожи-

вання, «виробництво заради виробництва» по-

винні бути мінімізовані; створення замкнутих 

виробничих безвідходних циклів; впорядкування 

системи обліку виробництва продукції щоб точ-

ніше відобразити в ній вартість природних ресу-

рсів. 

Посилення екологізації та ресурсоощадності 

використання господарського потенціалу Кар-

патського регіону повинно відбуватися шляхом 

зміни існуючої інституційної структури, а також 

розвитку соціальної та екологічної відповідаль-

ності бізнесу, влади та людини.  

З метою підвищення ефективності інститу-

ційного забезпечення екологізації на рівні держа-

ви та регіонів, необхідним є створення спеціаль-

них структур – фондів екологічного розвитку або 

рад екологічного розвитку (як консультативно-

дорадчих органів), основною метою діяльності 

яких є здійснення моніторингу стану довкілля, 

формування проектних пропозицій щодо покра-

щення загальної еколого-економічної ситуації, 

вироблення цілей та пріоритетів еколого-

економічного розвитку, формування моніторин-

гових карт тощо. 

На мікрорівні (рівні суб’єктів господарю-

вання) необхідними заходами екологізації та ре-

сурсоощадності можуть бути : підтримка еколо-

гічної модернізації підприємства; рдосконалення 

природоохоронної діяльності; економія у витра-

чанні ресурсів. 

Ресурсоощадний характер чинників ефекти-

вного використання господарського потенціалу 

Карпатського регіону, що виступає фактором ро-

звитку соціально-спрямованої держави, глобалі-

зації та НТП, повинен торкатися наступних сфер 

діяльності суспільства: охорона природного се-

редовища, раціональне користування природни-

ми ресурсами, впровадження соціально спрямо-

ваних екологічних стандартів та задоволення 

екологічних потреб (збереження здоров’я кожної 

людини). Тому основними цілями ресурсоощад-

ності економіки можна вважати такі: збереження 

й відновлення майбутнього потенціалу природ-

ного середовища (екосистем, стабілізація кліма-

тичних умов, раціональне природне користуван-

ня, зниження рівня забрудненості, впровадження 

екологічної етики серед населення, викорінення 

насильства над людьми та природою загалом); 

збереження та відтворення людини та суспільст-

ва загалом (покращення якості життя, в першу 

чергу, в контексті гарантування здоров’я насе-

лення та покращення природних умов); збере-

ження, нарощення темпів зростання економіки. 

Процес вирішення проблем щодо ресурсоо-

щадності, ща відображає інтеграцію соціальну та 

екологічну відповідальність влади, включає такі 

положення : 

1. Громадяни, зацікавлені задовольнити ре-

сурсну та екологічну потребу, мають визначити 

конкурентну спроможність господарства через 

його потенціал знизити негативний вплив на 

природне навколишнє середовище та зменшити 

використання природних і енергоресурсів. 

2. Держава, через органи державної влади, 

повинна встановлювати стимулюючі заходи для 

суб’єктів господарювання з метою зниження ни-

ми рівня забруднення навколишнього середови-
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ща, раціонального освоєння та раціонального 

використання надр, а також виробництва підпри-

ємствами екологічно чистих продуктів з мініма-

льними ресурсозатратами. 

3. За кожним господарюючим суб’єктом по-

винна бути встановлена фінансова відповідаль-

ність за збитки ресурсів, природі, який нанесено 

в результаті діяльності, наприклад, шляхом спла-

ти податків. 

4. Усі потреби індивіда а суспільства зага-

лом повинні забезпечуватись діяльністю 

суб’єктів господарювання, в першу чергу, еколо-

гічні. В свою чергу, життєдіяльність населення 

повинна бути стимулом задля посилення форму-

вання такої потреби.  

5. В системах економічних, екологічних та 

соціальних показників господарювання повинно 

бути відображено оцінку одержуваних благ, яка є 

результатом вирішення проблем ресурсозбере-

ження в життєдіяльності суспільства. 

6. Регламентування органами державної 

влади допустимих норм викидів в навколишнє 

середовище. 

7. Визначення екологічних державних квот 

(допустимі норми викидів, які не понесуть шкоди 

навколишньому середовищу). 

8. Розподіл квот між регіонами з врахуван-

ням їх специфіки. 

9. Застосування утворення цін на основі 

принципів сталого розвитку, в тому числі відмову 

від субсидій, що є неефективними. 

10. Проведення політики державних закупок, 

що заохочуватиме виробництво «екологічних» 

продуктів і використання «екологічних» методів 

у виробництві. 

Крім всього вищезазначеного важливим є 

забезпечення раціонального природо-, ресурсо- 

та екологічного користування, оскільки тільки 

ефективне та екологічно дбайливе використання 

ресурсів дозволить зберегти стале функціону-

вання держави. Таке можливо, на нашу думку, 

лише за допомогою впровадження облікової по-

літики та застосування квот на ресурсо- та при-

родокористування. Тільки завдяки обліку буде 

можливо контролювати енергозбереження. 

До основних напрямків раціонального енер-

го-, ресурсо- та природокористування належать: 

зниження ресурсоємності виробництва; скоро-

чення витрат ресурсів та матеріалів; зменшення 

утворення відходів виробництва; вторинне вико-

ристання відходів; заміна штучними матеріалами 

натуральних. 

Основними напрямками стратегії держави у 

раціональному природокористуванні можуть бу-

ти: контроль за здійсненням користувачами надр 

проектів щодо розробки й технологічних схем 

під час розробки родовищ корисних копалин; 

збереження біологічного різноманіття та розви-

ток заповідних проектів, розширення діючих 

природних заповідників та створення нових; фі-

нансування державою діяльності з обмеження, 

розміщення та знешкодження відходів, уникнен-

ня забруднення річок, водосховищ, озер, гідроо-

бєктів та підтримання їхнього гідрологічного 

стану; запровадження новітніх технологій веден-

ня лісогосподарства та лісової експлуатації; за-

провадження екологічних та економічних важе-

лів ефективного використання природо ресурсів 

й створення екологічних фондів з метою фінан-

сування діяльності з охорони природи. 

Процеси ресурсоощадності економіки по-

винні реалізовуватись системно, комплексно 

(врахування технічних, технологічних, організа-

ційних, соціальних, економічних, технологічних 

аспектів ресурсоощадної діяльності та їх 

зв’язку), для підтримання балансу (відтворення 

природних ресурсів для відновлення якісних ха-

рактеристик, дотримання рівноваги між надхо-

дженням і витратами ресурсів), взаємовідповіда-

льності сторін (встановлення системної відпові-

дальності усіх підприємств за ефективність ви-

користання ресурсів, посилення особистої відпо-

відальності, стимулювання ініціативи у застосу-

ванні ресурсоощадних технологій) (див. табл. 3). 

Важливим на сьогодні напрямком ресурсоо-

щадності є енергозбереження. Дана сфера по-

винна чітко регулюватися державою, оскільки є 

стратегічно-важливою, особливо в останні роки, 

коли погіршилися відносини з Росією, яка є ос-

новним постачальником природного газу. 

Пропонуємо з метою посилення ролі ресур-

соощадних сучасних чинників використання гос-

подарського потенціалу Карпатського регіону 

спрямувати зусилля на: 

 впровадження екологічно-безпечних, 

інноваційних та ресурсозберігаючих, ефективних 

технологій на основі цілісної технологічної пла-

тформи з участю держави, суспільства бізнес 

одиниць, організацій освіти і науки, громадських 

об'єднань та некомерційних організацій;  

 облік абсолютних величин та питомих 

показників, що визначають ефективність викори-

стання природних ресурсів, енергії, негативний 

вплив при державному регулюванні діяльності 

служб з охорони природи на навколишнє середо-

вище, а також планування заходів з охорони при-

родного середовища; 

 рівень захисту важливих інтересів інди-

відууму повинен зростати;  

 створення стимулів, ефективність яких 

зростатиме, для інноваційної діяльності в усіх 

секторах економіки;  

 усунення адміністративних перешкод 

під час здійснення інвестиційної й виробничої  



Вісник Харківського національного університету імені В.Н. Каразіна  

 - 130 - 

 

Таблиця 3 

Принципи ресурсоощадності використання господарського потенціалу Карпатського регіону* 

ғ 

з/п 
Назва принципу Значення принципу 

1 Системності 

Залучення до ресурсоощадних процесів усіх елементів виробничої 

системи підприємств: матеріально-технічного забезпечення, підгото-

вки і організації виробництва, реалізації продукції, використання не-

товарної частини продукції 

2 Комплексності 

Врахування технічних, технологічних, організаційних, соціальних, 

економічних, технологічних аспектів ресурсоощадної діяльності та їх 

взаємозв’язок 

3 Цілісності 

Дотримання єдності системи управління ресурсоощадною діяльністю 

на підприємствах, заснованої на взаємозв’язку та взаємообумовлено-

сті процесів проектування землеустрою, технічної і технологічної 

підготовки виробництва, виробництва продукції, використання та 

переробки нетоварної частини продукції та узгодженні їх показників 

4 
Довгострокової пе-

рспективи 

Врахування ефектів довгострокових наслідків, що виникають за ра-

хунок акумулювання екологічних результатів 

5 Нормативності 

Застосування та удосконалення норм та якісних параметрів ресурсів з 

урахуванням рівня розвитку техніки і технології, досягнень науково-

технічного прогресу 

6 
Взаємовідповідаль-

ності 

Встановлення системної відповідальності усіх підприємств за ефек-

тивність використання ресурсів, посилення особистої відповідально-

сті, стимулювання ініціативи у застосуванні ресурсоощадних техно-

логій 

7 Інформаційності 

Встановлення адекватного, оперативного моніторингу та аналізу ви-

користання ресурсів, оптимізація комплексу використання виробни-

чих ресурсів та підвищення ефективності витрат на раціоналізацію їх 

використання 

8 

Врахування вартос-

ті упущених мож-

ливостей 

Оцінка альтернативних варіантів використання ресурсів та пошук 

шляхів оптимізації ресурсокористування 

9 
Економічного сти-

мулювання 

Матеріальне заохочення працівників підприємств за результатами 

раціоналізації використання ресурсів, забезпечення стабільної заціка-

вленості у інтенсифікації виробництва, підвищення якості продукції, 

що випускається 

10 
Підтримання бала-

нсу 

Відтворення природних ресурсів для відновлення якісних характери-

стик, дотримання рівноваги між надходженням і витратами ресурсів 

11 
«Користувач спла-

чує» 

Користувач відповідного природного ресурсу має повністю сплачува-

ти його використання і відновлення, коли сам він окремо не в змозі 

відновлювати суспільно необхідний ресурс 

12 
«Забруднювач спла-

чує» 

Забруднювач повинен компенсувати проведення заходів екологічного 

оздоровлення, коли існують, але не мають бути використані окремим 

підприємством екологічно досконалі технології відновлення ресурсу 

13 Об’єктивності  Передбачає врахування попереднього досвіду та інформації 

14 Цілепокладання  
Передбачає чітке формування конкретних стратегічних цілей та мети 

їх досягнення 

15 Результативності 
Спрямування повної сукупності заходів на отримання кінцевого ре-

зультату 

16 Спадкоємності  Відповідальність перед прийдешніми поколіннями  

17 Прозорості  
Відвертість та прозорість дій всіх суб’єктів, широке висвітлення їх 

діяльності у ЗМІ, залучення стейкхолдерів 

*- складено а доповнено автором за [8] 

 

діяльності на виробничих об'єктах підвищеної 

небезпеки; 
 формування механізмів розробки й реа-

лізації корпоративних стратегій в екології та про-
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грам, що відповідатимуть вимогам екологічної 

безпеки. У проекті має бути враховано розвиток 

інновацій щодо забезпечення безпеки в сфері 

екології, яке має досягатися за допомогою реалі-

зації комплексу інституційних та законодавчих 

заходів, що забезпечуватимуть:  

 підвищення енергоефективності й роз-

виток альтернативних джерел енергії, впрова-

дження заходів стимулювання скорочення вики-

дів та скидів, утворення та утилізації відходів, 

що буде економічно вигідно;  

 перехід до більш безпечного з погляду 

екології громадського транспорту – основним 

видом переміщення в великих містах;  

 розвиток механізмів економічного регу-

лювання виникнення та впровадження техноло-

гій, що будуть екологічно чистими, переходу до 

системи сертифікації об'єктів нерухомості з вра-

хуванням міжнародного досвіду високо розвине-

них країн у застосуванні екологічних стандартів;  

 перехід користувачів природними ресу-

рсами до обов'язкової нефінансової звітності у 

сфері охорони природного навколишнього сере-

довища та забезпечення екологічної безпеки, яка 

відповідатиме міжнародним стандартам. 

Перспективними напрямками покращення 

ринку ресурсозберігаючих технологій є застосу-

вання нових можливостей, до яких належать [2]: 

покращення якості продукції та послуг, яку виро-

бляють підприємства з адаптацією до природоо-

хоронних вимог, а також імплементацією міжна-

родних стандартів ресурсоощадності, розробка 

та впровадження нової продукції, заснованої на 

застосуванні ресурсозберігаючих технологій, 

вливання в економіку іноземних інвестицій на 

ресурсозберігаюче виробництво, сприяння роз-

витку інституцій з сприяння та підтримки ресур-

соощадного виробництва. 

Державна політика в сфері вартісної оцінки 

ресурсів природи насамперед повинна спрямову-

ватись на: реалізацію повноважень державних 

органів влади в економічних напрямках як влас-

ника ресурсів; формування ринку послуг ріелто-

рів по фінансовій оцінці ресурсів природи; вдос-

коналення та розвиток послуг на ринку страху-

вання й аудиту в секторі природокористування 

тощо. Складним завданням є оцінювання приро-

дних ресурсів, яке постає першочерговим за-

вданням в умовах ринкової економіки. При цьому 

відсутня загальноприйнята методологія економі-

чної оцінки ресурсів та процесів ресурсоспожи-

вання, відповідна нормативно-правова база, ри-

нок ріелторських послуг. Це зумовлює розробку 

загальної концепції економічної оцінки у вартіс-

ному виразі природних ресурсів, що б дало змогу 

виробити цілісну систему показників оцінювання 

різноманітних природних компонентів, які є оп-

тимальними з точки зору узгодженості інтересів 

економіки та природокористування. Така концеп-

ція дозволила б також встановити цілісний пока-

зник природно-ресурсного потенціалу територій, 

що б дало змогу врахувати:наявність (обсяги й 

типи) в регіоні природних ресурсів; оптималь-

ність поєднання та допустимі межі коливання 

запасів, які не будуть причиною змін стійкості 

системи в цілому; функціональну роль усіх при-

родних ресурсів у формуванні господарської дія-

льності, тобто забезпечення економічної стійкос-

ті розвитку регіонів. 

Зазначені напрями в основному стосуються 

державного рівня господарювання, регіональних 

та місцевих ланок. Разом з тим, необхідно прово-

дити роботу на мікрорівні (на рівні підпри-

ємства): 

1) cприяти зростанню обізнаності серед 

населення та господарств у сфері новинок ресур-

созбереження за допомогою їх інформованості 

суб’єктами інфраструктури ресурсозбереження, 

недоліками та перевагами цих новинок в еконо-

мічному та соціальному аспектах за допомогою 

виставок, рекламних кампаній, прямих продажів; 

2) імідж компаній у сфері ресурсозбере-

ження (енергетичних, водо сервісних тощо) по-

винен відображати їх економічну ефективність та 

екологічність за допомогою випуску прес-релізів 

та носіїв інформації про їх діяльність, статей, 

сформованих звітів, проведених конференцій та 

презентацій; 

3) повинні розроблятись та впроваджува-

тись в практику гнучкі фінансові схеми, перфо-

манс-контрактинг, що дозволятиме працювати з 

підприємствами, що є низько ліквідними; 

4) доцільність ресурсозбереження, прин-

ципи діяльності аудиторських компаній у цій 

сфері повинні бути обговорена шляхом 

роз’яснень керівникам та їх підлеглим на підпри-

ємствах у різних сферах діяльності. Це сприяти-

ме хорошому ставленню до аудиторських фірм на 

підприємствах; 

5) розширювати спектр послуг, які нада-

ють суб’єкти інфраструктури, в тому числі, нада-

вати практичну допомогу замовникам під час 

складання планів реалізації заходів з ресурсозбе-

реження на основі їхнього самофінансування, що 

характеризуються етапністю, навчати персонал 

підприємств, які замовляють послуги, базовим 

знанням ресурсного менеджменту.  

Висновки з дослідження і перспективи 

подальших розвідок у цьому напрямі. Отже, 

ресурсоощадна природа сучасних чинників вико-

ристання господарського потенціалу Карпатсько-

го регіону повинна базуватись на збереженні й 

відновленні майбутнього потенціалу навколиш-

нього середовища, збереженні та відтворенні су-
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спільного розвитку та збереженні, нарощенні те-

мпів зростання економіки та внутрішнього виро-

бництва. Головна мета ресурсоощадності еконо-

міки для підвищення використання господарсь-

кого потенціалу Карпатського регіону є змен-

шення природоємкості усього господарства, еко-

номіки, техносфери. Трикутник ресурсоощадно-

сті економіки України може формуватись на ос-

нові природоємності, екологізації ВВП та вироб-

ництва енергоресурсів. 

Перспективами подальших досліджень буде 

напрацювання плану заходів окремо для кожної 

області Карпатськог регіону з врахування індиві-

дуальних особливостей кожної території. 
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SOCIO-DEMOGRAPHIC FACTORS OF THE DEVELOPMENT  

OF AGRICULTURE IN KHARKIV REGION 

 
Л. М. Нємець, М. О. Логвинова. СОЦІАЛЬНО-ДЕМОГРАФІЧНІ ФАКТОРИ РОЗВИТКУ СІЛЬСЬКОГО ГОСПО-

ДАРСТВА ХАРКІВСЬКОЇ ОБЛАСТІ. У статті розглянуто фактори розвитку сільського господарства Харківської облас-

ті, серед яких соціально-демографічні займають особливе місце. До демографічних факторів належать кількість та гус-

тота населення, його віковий та статевий склад, кількість трудових ресурсів, віддаленість населених пунктів від обласно-

го та районних центрів тощо. Соціальні фактори включають тип земельних відносин, форми власності, рівень соціально-

культурного забезпечення. Для Харківської області характерна висока частка міського населення, велика міграційна актив-

ність населення сільської місцевості, особливо молоді, достатньо велика зайнятість у аграрному секторі, наявність квалі-

фікованих трудових ресурсів, які можливо задіяти у сільському господарстві, ефективна система розселення, яка формує 

споживчі потреби населення. Велика роль у виробництві сільськогосподарської продукції належить фермерським господар-

ствам. Комплексний суспільно-географічний аналіз вказаних факторів дозволить уточнити галузі спеціалізації сільського 

господарства Харківської області, а також ефективно використовувати земельні ресурси. Крім того, аналіз ключових фа-

кторів розміщення підприємств сільського господарства на регіональному рівні, дозволить виділити проблеми галузі та 

запропонувати заходи щодо покращення ситуації з урахуванням конкретних соціально-географічних, демографічних та 

економічних особливостей того чи іншого регіону.  

Ключові слова: сільське господарство, соціально-демографічні фактори, демографічна ситуація, зайнятість населен-

ня, соціальна інфраструктура, спеціалізація сільського господарства. 

Л. Н. Немец, М. А. Логвинова. СОЦИАЛЬНО-ДЕМОГРАФИЧЕСКИЕ ФАКТОРЫ РАЗВИТИЯ СЕЛЬСКОГО ХО-

ЗЯЙСТВА ХАРЬКОВСКОЙ ОБЛАСТИ. В статье рассмотрены факторы развития сельского хозяйства Харьковской обла-

сти, среди которых социально-демографические занимают особое место. К демографическим факторам относятся коли-

чество и плотность населения, его возрастной и половой состав, количество трудовых ресурсов, удаленность населенных 

пунктов от областного и районных центров и т.д. Социальные факторы включают тип земельных отношений, формы 

собственности, уровень социально-культурного обеспечения. Для Харьковской области характерна высокая доля городского 

населения, большая миграционная активность населения сельской местности, особенно молодѐжи, достаточно большая 

занятость в аграрном секторе, наличие квалифицированных трудовых ресурсов, которые возможно задействовать в сель-

ском хозяйстве, эффективная система расселения, которая формирует потребительские нужды населения. Большая роль в 

производстве сельскохозяйственной продукции принадлежит фермерским хозяйствам. Комплексный общественно-

географический анализ указанных факторов позволит уточнить отрасли специализации сельского хозяйства Харьковской 

области, а также эффективно использовать земельные ресурсы. Кроме того, анализ ключевых факторов размещения 

предприятий сельского хозяйства на региональном уровне, позволит выделить проблемы отрасли и предложить мероприя-

тия по улучшению ситуации с учетом конкретных социально-географических, демографических и экономических особенно-

стей того или иного региона. 

Ключевые слова: сельское хозяйство, социально-демографические факторы, демографическая ситуация, занятость 

населения, социальная инфраструктура, специализация сельского хозяйства. 

 

Formulation of the problem. Agriculture of 

Kharkiv region is formed under the influence of a 

combination of factors: natural and geographical, 

economic, socio-demographic on the basis of agro-

climatic, land, and water resources [6]. Socio-

demographic factors are the leading factors in the 

development of agriculture in the region, which cov-

er the population, its age and sex composition, labor 

resources, urbanization level, nature of settlement, 

the need for food, which affects the development of 

the industry in rural and suburban zones, as well as 

the territorial organization of agriculture [18]. 

Analysis of recent research and publications. 
Agriculture, as the main branch of the agro-

industrial complex, remains one of the leading topics 

for research among Russian geographers and is con-

sidered in the works of V.P. Nagirna, Y.B. Oliinic, 

M.M. Palamarchuk, M.D. Pistun, O.I. Shabliу and 

others. 

The factors that influence the development of 

agriculture in the regions of Ukraine were studied by 

the geographers M.D. Zayachuk, N.A. Kozlovska, 

I.I. Rantz, A.M. Slashchuk, Y.S. Sosnovska. Features 

of the development of agriculture in Kharkiv region 

were studied by N.V. Dobrovolska, Y.I. Kandyba, 

Y.F. Kobchenko, S.V. Kostrikov and others. 

It should be noted that the scientific institutions 

engaged in identifying the problems of agricultural 

development and its comprehensive research in 

Ukraine are the National Academy of Agrarian Sci-

ences, Institute of Geography of the National Acad-

emy of Sciences of Ukraine, Institute of Economics 

and Forecasting of the National Academy of Scienc-

es of Ukraine, regional research institutions, in par-

ticular, V.V. Dokuchaev Kharkiv National Agrarian 

University, V.Y. Yuryev National Academy of Sci-

ences of Ukraine, P. Vasylenko Kharkiv National 

Technical University, V.N. Karazin Kharkiv National 

University in Kharkiv region. 

The purpose of the publication is to reveal the 

influence of socio-demographic factors on the de-

velopment of agriculture in Kharkiv region, to ana-

lyze the current demographic situation in the region, 

the level of social infrastructure and to propose, on 
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